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GKM 2007. junius dokumentumrol
Magyar Természetvédok Szovetsége

A Magyar Természetvéddk Szovetsége klimavédelmi munkacsoportjaI kidolgozott véleménye,
melyet julius 15-i hataridoig eljuttat a GKM szadmdra. Az OKT részére julius 4-ére készitett eldzetes
anyagra épiil. Jelen koncepcionalis anyaghoz tartozik egy, a GKM dokumentumba délitel beszurt
szovegszerl értékeléseket, javaslatokat tartalmazo melléklet, melyet szintén csatolunk.

A legfontosabb elvi javaslatok:

1. A Stratégia tarja fel a tarsadalom energiasziikségletét, s annak tartds kielégitéséhez
tervezzen kozgazdasagi szabalyozé eszkozoket. Az eszkdzrendszernek fel kell értékelni a
jelenleg alacsonyan arazott természeti er6forrasokat. A Stratégiaban erdteljesen jelenjen
meg a tarsadalom nevelésére vonatkozé eszkdzrendszer, vazolja fel az intézkedések
stratégiai keretét. A nevelés eszkizei €s a kozgazdasagi eszk6zok egymast erdsitsék.

2. A Stratégia tarja fel a termelés és fogyasztas szerkezetének makroszintli 6sszefliggéseit az
energiafelhasznalassal. Tegyen javaslatokat az egész struktira energiahatékonysaganak
javitasara strukturdlis valtoztatasi javaslatokon keresztiil. Hatdrozza meg, hogy a magyar
gazdasag milyen szerkezeti palyat kovessen, tekintettel kiils6 energiafiiggdségére, s a hazai
potencidlokra.

3. A Stratégianak konkrét energiafethasznalas csokkentési célokat kell kitlizni! Az energia
megtakaritasnak abszolutnak kell lennie. Célszerti az éves hatékonysagnovekedés egészét az
€ppen aktualis energiafelhasznalasi szint csokkentésére felhasznalni. Reélisan évente 1%-o0s
cstkkentési cél tlizhetd ki.

4. Az éves 1%-os abszolut energiafelhasznalas csokkenés mellett, évente 1% fosszilis
energiahordozot kell kivaltani megtjuld energiaforrashol szarmazo energidval.

5. A kutatas és fejlesztés iranyat a megjulo és nem kimeritheté energiahordozok kell, hogy
jelentsék. A biomassza felhasznalds lehetéségeit alapos hataselemzésnek kell kitenni, s az
elemzés alapjan Iétre kell hozni egy kritériumrendszert a kiilonb6z6 hasznositasi formak
esetére. A biomassza felhasznalasnak elsdsorban a hulladéklként keletkezd (mez6gazdasagi,
kommunalis szilard és folyékony) biomasszara kell iranyulnia.

6. A Stratégia hatdrozza meg az atomenergia kivaltasahoz vezetd 1épéseket. A paksi
atomerdmi €lettartam hosszabbitasanak 1épései helyett a tervezett tizemidé lejarta (2013-17)
utani leszerelés és kornyezetkimélobb forrasokkal valé kivaltas vizsgalata.

7. Az energiapolitika leirdséban jelenjen meg, hogy a jelentdsebb erémiivi fejlesztéseknél
{ennek érdemes teljesitménybeli hatart megadni: pl. 50 MW-nél nagyobb) milyen szerep jut
a kdzponti energiapolitikai szervezeteknek.

! A Magyar Természetvédok Szovetsége klimavédelmi munkacsoportja szakértéi:
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Formai, szerkesztesi kritika

1, Indokolatlanul révidtavot — 13 évet — vesz figyelembe, amelyen szakpolitikai dontések nehezen
értelmezhetdk, kezelhet6k.

2. A tervezet nem egységes, szétesd, mintha a kiilonbdzo részek mas-mas szerzé tollabol
szarmaznanak. Az egyes részek logikai 6sszefliggése gyenge.

3. A dokumentum nem vizsgalja kell8képp a kapcsolatot mas tervekhez, programokhoz.

4. Nincs helyzetértékelés, ezért nem tudjuk melyek a dokumentum kiindulé pontjai.

Az energiapolitikdval dsszefiiged néhdny stratégiai kérdés részletesebben

1. Az energiapolitikat a kovetkez8 kérdések mentén tarjuk sziikségesnek vizsgédlni:
Milyen energiahordozdkat hasznalunk, s azok honnan szarmaznak?

Milyen hatékonyan allitjuk eld az energiat?

Milyen hatékonyan hasznéljuk fel az energiat?

Mire hasznélunk energiat?

A felvetett kérdések koziil az energiapolitikai stratégia tébbnyire az elsé harommal foglalkozik,
mivel a f6 hangsulyt az igényeknek megfeleld ellatasra helyezi. Amennyiben azonban az
energiapolitika fenntarthaté fejlddésen, a tarsadalmi sziikségletek jovében is biztosithato
kielégitését értené, s nem az energiaellatas fenntartasat, igy vizsgélnia kellene a negyedik kérdést
is. Egy folytonosan ndvekv® energiaigényt ugyanis nem lehet Ggy kiszolgalni, hogy az ne jelentsen
kornyezeti kockazatot. Kdrnyezeti terhelések ugyanis, nemcsak az energiahordozok kitermelésébol
¢s atalakitasabol, de magdbol az energia felhasznalas mikéntjébél is szarmaznak. PL., energia
segitségével szallitunk, de kérnyezeti terhelése nemcsak az emisszionak van, hanem maganak a
szallitdsnak is (izoldcid, él6lények pusztuldsa, fajok elterjesztése, stb.) Vagy energia segitségével
mozditunk el hegyeket, valtoztatunk meg tajakat, épitiink, bontunk hazakat. Vagy energia
segitségével miiveljiik a foldet.

Az a kérdés fel sem meriil, hogy jogos sziikségleteket kell-e az energiapolitikanak kielégiteni,
avagy minden felmertilo igényt.

Nyilvanvald, hogy a legnagyobb energia-megtakaritasi lehetdség a folosleges tevékenységek
meggondolaséban rejlik. Azt semmi sem korlatozza, hogy valaki mekkora hazat épitsen, akkorat,
amekkora sziikségletét kielégiti, vagy olyat, amely indokolatlan igényeket szolgal. Vajon egyéni
feleléség (felelbtlenség) kérdése-e, hogy valaki tulzott igényeinek kielégitése sordn negativ
externalidkkal terheli a tArsadalmat? ,,Joga” van pocsékolni, s ezzel joga van terhelni a kornyezetét
¢s a tarsadalmat.

Lathato tehat, hogy mig az els6 hdrom kérdés technikai indittatdsu, addig a negyedik erkolcsi,
viselkedésbeli norméakat feszeget. Ezek az erk6lcsi kérdések szorosan dsszekapesolodnak a
tarsadalom értékitéletével, illetve a természeti eréforrasok nagyon alacsony kozgazdasagi
értékelésével. Mivel a tArsadalom az anyagi javak megszerzését tartja a legfontosabbnak, s mivel a
kérnyezet erdforrasaihoz, igy az energidhoz is relative oleson jut hozzd, ezért nem tekinti értéknek
kornyezete szolgaltatasait. Ha nem tekinti értéknek, kevésbé koncentral az ezzel kapcsolatos
ismeretekre, szemléletre. Ezzel szemben tilteng az anyagi javak megszerzéséhez kapcsolodo
technikai ismeretek halmaza, s alulreprezentaltak a kérnyezeti kévetkezmények ismeretei. A
természeti er8forrdsok anyagi felértékelése megvaltoztathatja a tarsadalom értékszemléletét, amely
tiszteletet kolcsdnodz a természeti erbforrasoknak, s az ket megtijitd, szolgéltatd természeti
kornyezetnek. Ezzel valtozik a tArsadalom erkolesisége és viselkedése is. Amig az olcsd
erdforrasokat pocsékolja, addig a draga er6forrasokkal takarékoskodik.

Megteheti-e a stratégia, hogy nem foglalkozik ezzel a kérdéssel?
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Javaslat:

A Stratégia tdrja fel a tarsadalom energiasziikségletér, s annak tartés kielégitéséhez tervezzen
kézgazdasagi szabdlyozé eszkdzoket. Az eszkdzrendszernek fel kell értékeini a jelenleg alacsonyan
drazott természeti erdforrasokat. A Stratégiaban erdteljesen jelenjen meg a tdrsadalom nevelésére
vonatkozo eszkozrendszer, vdzolja fel az intézkedések stratégiai keretél. A nevelés eszkézei és a
kozgazdasagi eszkozdk egymadst erdsitsék.

2. Az energiasziikséglet strukturdlis meghatarozottsaga

Nyilvanvalé, hogy egy adott tArsadalmi formacidhoz tartozd termelési és fogyasztasi szerkezet
meghatarozza az energia igényt. Nem véletlen, hogy a rendszervaltoztatast kévetéen maganak az
atalakulo tarsadalmi és gazdasagi szerkezetnek a kovetkezményeként valtozott az orszag
energiasziikséglete, €s ezzel dsszekapesoltan a kdrnyezeti terhelés milyensége és mennyisége. Mint
ahogyan az sem véletlen, hogy a kiillonbozd tarsadalmak, kiilonb6z6 gazdasagszerkezete mas-mas
energiafelhasznalassal jellemezhetd, s ennek megfelelden mas és mas a GDP kitermelés
energiahatékonyséaga.

Kulonosen latvanyos ez, amikor kiilonb6z6 gazdasagi-szerkezetti €s kiilonbozd kulturalis
identitassal rendelkez6 orszagokat hasonlitanak 6ssze a GDP kitermelésre es6 energiafelhasznalas
kapcsan. Az energiahatékonysag ilyen értelm{ mérése alkalmatlan az 6sszehasonlitasra, hiszen csak
azonos struktirak energiahatékonysagat lehetne dsszemérni. Egy olyan orszag, aki GDP-jét magas
anyag ¢és energiaigény(i gazdasaggal termeli ki, még ha azt nagyon hatékonyan teszi is az egyes
dgazatokban, akkor is alul marad egy olyan orszaggal szemben, akinek gazdasagszerkezetében
dominalnak a szolgaltatasok (pl. banki, biztositasi szféra) vagy magas a szellemi hozzdadott érték.
Ez vilagosan ramutat arra, hogy nemcsak egy technoldgiai folyamatnak, vagy egy flitési
rendszernek beszélhetlink az energiafelhasznalasarol és hatékonysagarol, hanem magéanak a
termelés és fogyasztas szerkezetének is ugyanigy van energiahatékonyséagi dsszefiiggése.

Megteheti-e a Stratégia, hogy nem foglalkozik a termelés és fogyasztas szerkezetének
energiahatékonysagi kérdéseivel? Az egyes termeldk-fogyasztdk teljesitményébél nem adhatd dssze
a termelés és fogyasztas strukturdjanak teljesitménye. A hatékonysagi kérdések feszegetése ugyan
fontos a felhasznaloi, termeldi oldalon, de csdvégi megoldasnak tekinthetd. Az ok feldli
megkdzelitést a termelés-fogyasztas struktirajanak vizsgalata jelentené, s a struktira olyan
atalakitasat, amely hosszu tavon biztositja a minimalis természeti eréforras felhasznalast, mik&zben
csokkend energiafelhasznélds mellett is képes a fejlodésre. A Stratégia olyan menekiilési utat is
ajanlhat, amely strukturalis valtoztatasokon nyugszik. Nyilvan egy olyan gazdasigi és tarsadalmi
struktara nem fenntarthat6, amely csak kiils6 energiaforrasokbdl képes 1étezni. A kdrnyezethez vald
alkalmazkodas ebben az esetben azt jelenti, hogy a hazai energiahordozdk potencialjara kell
alapozni a gazdasagi lehetdségeket, s erre kell hatékony struktarat kialakitani.

Javaslat:

A Stratégia tarja fel a termelés és fogyasztas szerkezetének makroszintii Gsszefiiggéseit az
energiafelhaszndlassal. Tegyen javaslatokat az egész struktiira energiahatékonysdgdanak javitdsara
strukturdlis valtoztatasi javaslatokon keresztiil. Hatdrozza meg, hogy a magyar gazdasdg milyen
szerkezeti palydt kdvessen, tekintettel kiilsd energiafiiggdségére, s a hazai potencidlokra.

3. Fejlodés és energiapolitika

A fejlddés a jobb teljesitmények elérését jelenti a kornyezethez vald alkalmazkodésban. Ennek
értelmében cstkkend energiafelhasznalasi volumen mellett kellene elérni a tarsadalom haladasat,
azaz kevesebbdl, jobbat kellene produkalni.

<+
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Nem elfogadhatd, hogy a fejlédés velejardjaként természetesnek véljiik a ndvekvd energia €s
anyagfelhasznélast, ez nem tobb a ndvekedésnél, de semmiképpen nem fejlédés.

Az energiatakarékossdg nem azonos a tarsadalmi szintd energiafogyasztas csékkenéssel, egyes
szerkezeti elemek energiahatékonysdgabdl szarmazé megtakaritidsokat méasok ndvekedési igénye
feliilirhatja.

A 28.oldalon talalhaté mondatbol (,,...az energiafogyasztas lényegesen lassabban novekedjen, mint
a GDP”) kévetkezik, hogy a Stratégia szliken értelmezi az energiahatékonysagot és takarékossagot,
s nem az egész termelés-fogyasztas strukttrara vonatkoztatja. Energiatakarékossag ebben a
megkozelitésben csupan egyes szerkezeti elemek energiatakarékossdgat jelenti, de nem az egész
struktiiraét. Ennek értelmében a Stratégia energiafelhasznalas novekedéssel szamol, abszolut
értelemben.

Javaslat:

A Stratégianak konkrét energiafelhaszndlds csékkentési célokat kell kitiizni! Az energia
megtakaritasnak abszolitnak kell lennie. Célszerti az éves hatékonysdagnévekedés egészét az éppen
aktudlis energiafelhaszndldsi szint csdkkentésére felhaszndlni. Redlisan évente 1%-os csokkentési
cél tiizhetd ki.

4. Eréforras-struktira véltozas és energiafelhasznalas
Az erbforras-struktira valtozasnak egytitt kell jarnia az 6sszes energiafelhasznalas csokkenésével,

kiillonben névekvs megljuld energiaforras felhasznalds mellett is valtozatlan, vagy éppen még
tovabbra is ndvekvd maradhat a fosszilis energiaforrasok felhasznalasa. Egyszerre kell két feltételt
kielégiteni: novekedjék a megljuldk aranya, s Osszességében, pedig csékkenjen az
energiafelhasznalas mértéke.

Pl. az indikatorokat nem lehetne tigy megadni (43.0ld), hogy 10% biolizemanyag legyen az 0sszes
lizemanyagban, anélkiil, hogy nem mondjuk meg, hogy mekkora tizemanyag-fogyasztast varunk
2020-ban. Nem mindegy, hogy a 10% mennyiségben kifejezve, a jelenlegi fogyasztdsnak,
kevesebbnek, vagy éppen tébbnek felel meg. Még a jelenlegi fogyasztasi szint 10%-nak kielégitése
is aggalyokat vet fel, nemhogy egy névekvé volumen.

Javaslat:
z éves 1%-o0s abszolit energiafelhaszndlds csokkenés mellett, évente 1% fosszilis energiahordozot
kell kivdltani megujulo energiaforrdashol szarmazo energiaval.

5. Megujulé energiaforrasok dsszetétele

A jelenlegi torekvések a meghjuld, de kimerithetd eréforrasok irdnyaba mutatnak. A biomassza
felhasznaldsa nemcsak a kimerithet8ség szempontjabol kérdéses, hanem a természeti folyamatok
(anyag €s energiadisztribucid a biogeokémiai ciklusokban, taplaléklancok, talajmegijulds,
vizhaztartas, stb.) veszélyeztetése szempontjabdl is. A jovére vonatkozo elképzelések legfeljebb a
mennyiség potencialok felmérésére alapulnak, de nincs mogottiik alapos tarsadalmi és kornyezeti
hataselemzés.

Péld4ul az elsBdlegesen energetikai célokra termelt mezs- és erdégazdasagi biomassza alapvetd
probléméja a térfethasznalds, amely a kis energiastir(iség miatt 1ép fel. Ugyan az extenziv médon
megtermelt mez8gazdasigi biomassza cstkkenthetné a kérnyezeti terheléseket az intenziv
termeléshez képest, 4m ez a megkivant produkciot veszélyezteti. Azt is vildgosan latni kell, hogy az
intenziv termelési rendszereknél a magasabb outputhoz magasabb inputok is tartoznak, s az
energiahatékonysag alacsonyabb, mint extenziv termelési rendszerek esetében. Mind az extenziv,
mind az intenziv alapanyag-termelés esetén problémat jelent a teriileti sziikdsség, amely el6bb, vagy
utdbb tarsadalmi fesziiltségekhez vezet. Az energetikai- és mezdgazdasagi alapanyag-termelés
egyiittesen feszegeti a rendelkezésre 4116 terméteriilet hatrait, s Gjabb igényeket tAmaszt a
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természetes éléhelyek atalakitasara. A tarsadalmi fesztltségeket a tertileti rivalizacid miatt
bekdvetkezd élelmiszer ardragulas idézi majd eld.

Javaslat:

A kutatas és fejleszies irdanvat a megujulo és nem kimerithetd energiahordozok kell, hogy jelentsék.
A biomassza felhaszndlas lehetdségeit alapos hataselemzésnek kell kitenni, s az elemzés alapjdan
létre kell hozni egy kritériumrendszert a kiilonbdzo hasznositasi formak esetére. A biomassza
Jfelhaszndlasnak elsGsorban a hulladéklként keletkezd (mezdgazdasagi, kommundlis szildrd és
Jolyékony) biomasszdra kell iranyulnia.

6. A jelenlegi energiastruktira konzervalasa vagy radikalis valtas?
A Stratégia kézponti problémaja, hogy import fiiggdségiink lehetdleg ne veszélyeztesse a hazai

ellatas biztonsagat. Ezzel parhuzamosan az is nyilvanvalo, hogy a jelenlegi energiahordozo
szerkezet nem meg6rizhetd, hiszen a fosszilisokra valo tovabbi tAmaszkodas gazdasagi, tarsadalmi
és kornyezeti kockazatok szévédményével jar. A dilemma tehat, hogy a jelenlegi, tarthatatlan
szerkezet konzervélasaba fektessiink-e millidrdokat, vagy pedig az 1j szerkezetbe fektessiik be, a
rendelkezésre allo eszkézoket? Teljesen nyilvanvald, hogy révid-tavia €s hosszh tdva érdekek
titk6znek ebben az esetben, s a rovid tavu érdekek teljesitése felé hajlik a stratégia.

Véleményiink szerint rovidtavon is sikeresebb lenne a lakossag és kozintézmények energia-
megtakaritasi akcioit tAmogatni, amelybdl jelentds energia-megtakaritas szarmazna. Ennek hatdsa
tartos, s csokkenti figgdségiinket. A tranzit és tarold kapacitasokba torténd befektetések dragitani
fogjak az energia arakat, s a fiiggdség végsd okain nem képesek valtoztatni.

7. Az energiapolitika és az éghajlatvaltozas

Az ezzel foglalkozé fejezet (31.0ld) minden konkrétumot nélkiiloz. Nyilvanvalo, hogy az
energiapolitika és klimapolitika leglényegesebb sszefiiggése az energiafelhasznalds. Amennyiben
valds kibocsatas-cstkkentést kivainunk megvaldsitani, ugy a fosszilis energiahordozék
felhasznalasat abszolut mértékben csdkkenteni kell. A cstkkentést az energiapolitikanak kell
elbiranyozni, a fenn javasolt madon.

A dokumentum a kérnyezeti (éghajlatvédelmi) szempontokra, mint kényszerre tekint, ahelyett,
hogy kitérési pontot latna benne.

8. Az energia €s kozlekedéspolitika Osszefiiggései

Tipikusan az a tertilet, ahol térszerkezeti, gazdasagszerkezeti valtoztatasokkal (okok) lehet csak
elérébb Iépni, mig a csOvégi megoldasok (alternativ izemanyag, hatékonysag) eredményességét
felillmulja a ndvekedés. A Stratégia nem foglalkozik a kozlekedés hajtoerdinek moderalasaval,
noha ezzel az igénnyel kellene fellépnie mas dgazatok felé.

Az allanddan névekvd mobilitasi igény okai a tdrsadalom szerkezetének atalakulasabdl fakadnak.
Az egyik dontd strukturdlis valtozés a varosiasodds, illetve agglomeralodas, amelynek kapcesan csak
magas, ndvekvé mobilitassal lehet kielégiteni a varos és perifériai kozotti ember és anyag-
aramlasokat. A varosi struktirdk ugyan beliil hatékonyan kiszolgalhatok, de az aruk, anyagok,
energiak kiils6 forrasbdl szarmaznak, illetve a hulladékokat is kiilsé helyszinekre kell kijuttatni. A
vidéki népesség csokkenésével csokkennek a fajlagossagi mutatok, hatékonytalanna és dragava
vélnak a kiillonbozé struktarak.

A kozlekedés, szallitas tovabbi hajtoereje a globalis kereskedelmi rendszer, amely nem a piaci
hianyok alapjan vélogatja meg a kereskedelemben résztvevd arukat, hanem a piacot torzitd
tamogatasi rendszerek mentén.

5

PR ‘[ Formazott: Jobb: 0,63 cm




9. Kozgazdasagi szabalyozas

Teljesen nyilvanvald, hogy az energia arak szoros dsszefliggésben allnak a termelés és fogyasztas
szerkezetével. A 34. oldal felismerései ebbdl a szempontbol helyesek, de az altalanossag szintjén
maradnak, s nem kovetkezik beldliik konkrét javaslat. Nem tudjuk meg, hogy milyen mértékii
adoéra, dijra lenne sziikség, mire lenne kivetve, hogyan lenne felhasznalva.

Az energiafelhasznalds csokkentésére, valamint az energiahatékonysag novelésére és az
energiahordozok szerkezeti valtasanak érdekében tett javaslatainkkal 6sszhangban integralo
eszkoznek veéljiik a természeti erdéforrasado bevezetését, amely egyben szolgalna a tarsadalom
értékiteletének és kdrnyezet-tudatossaganak, valamint viselkedési mintazatanak a véltozasat is.
Az erbforrasadot a fosszilis energiahordozokra javasoljuk kivetni, s nem az egyes termékekre. A
forrasnal kivetett adé végiggylirlizik a termelés-fogyasztas egész rendszerén, s piaci kériihmények
kozott valoban 9szténdz a maximalis hatékonysagra. Ez altal a kutatas-fejlesztés iranyat is
meghatarozza, célozvan az anyag €s energiaszegény termekek eldallitasat. Egy kell6 mérték
erdforrasadd optimalis valtozasokat eredményezne a termelés és fogyasztas egész rendszerében.
Az adorendszer bevezetésének tarsadalmi igazsagossagi kérdései alapveték. Energiafogyasztasi
kvotarendszer bevezetésével a szocialis kérdések a fogyasztas mértékének megfelelden
rendezddnek, a kvotarendszer, pedig alkalmas az energiafogyasztas volumenének kézben tartasara,
a csOkkentési célok megvaldsitasara.

A kvotarendszer célja, hogy évente 1%-kal cs6kkenjen a fosszilis energiafelhasznalas, s egy
szazalékkal novekedjen a megujulo, nem kimerithetd energiaforrasok felhasznalasa, s ennek
kovetkeztében csokkenjen az UVG kibocsatds. Az energiafogyasztis csokkentése és a szerkezet
atalakitasa kivant UVG szint fiiggvénye. Egy ilyen intézkedés tehat alkalmas arra, hogy
osszehangolja az NES-t és az Energia Stratégiat.

A rendszer 1ényege: Az energia-felhasznaldk kozott fogyasztasi kvotak keriilnek kiosztasra. A
kiosztott mennyiség évente 1%-al csékken. A felhasznalok, hasonldéan az emisszio kereskedelemhez
a kvotakkal kereskednek.

Vizsgalni kell a kdvetkezdket;
a. - a kvotakat hogyan lehet igazsagosan szétosztani. A jelenlegi fogyasztasi szinteket kell-e
figyelembe venni, vagy egy fore es6é fogyasztdsi normakat. Vizsgalni kell, hogy a gazdasagi,
kozosségl, lakossagi szféraban milyen alkalmazasi lehetdségek vannak.
b. - mely energiaféleségekre lehet vonatkoztatni a szabalyozast. Altaldban a j61 mérheté
energiafogyasztasok esetében van erre lehetdség, pl. gaz, villanyaram, vagy mérhetové tehet6
fogyasztasok esetében, mint benzin és gazolaj.

~c. - elegendd-e a primer energiahordozokra alkalmazni a szabalyozast. Ennek elonye az
egyszerliség, hatranya a kereskedés sziik lehetdsége. Minden szektorra kiterjed6 szabalyozas esetén
bonyolult a rendszer, de széles lehet0ség nyilik a kereskedésre, az 0sztonzésre, s a szocidlis
igazsagossagra.
d. - a megtjulo, de kimerithetd eréforrdsok bevondsra kertiljenek-e a szabalyozéasba, korlatozva
ezzel kimeritésiiket. Elképzelhetd, hogy az erre kiadott kvotakkal lehetne a még fenntarthato
hasznalat mértékét elérni.

A megujuld, nem kimeritheté energiaforrasok hasznalatat viszont az dsztondzné, hogy veliik
lehetne kivaltani a fosszilis kvotak hianyat. Pl. évente 2%-kal kevesebb fosszilis
energiafelhasznaldsi kvota kiosztasaval elérhetd lenne 1%-kos energiafelhasznalas csokkenés, s 1 %-
os helyettesités.

A rendszer eldnye, hogy nem kell semmilyen adét kivetni.
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10. Az atomenergia helyzete

A dokumentum eldéntétt tényként kezeli az atomenergia sziikségességét (élettartam hosszabbitas,
uj blokkok), azt tébbek kozt klimavédelmi okokkal indokolja. Az atomenergia nem megoldas a
klimavaltozas problémaira. T6bb vizsgalat, koztitk pl. a német Kérnyezetvédelmi Minisztérium
jelentése is kimutatta: az atomerdmii teljes €letciklusaban annyi szén-dioxidot bocsat ki, mint egy
modern gaztiizelésii er6mu.

Emellett az atomenergidnak szamos mas hatranya van, ami miatt az atomenergia felhasznaldsat
mindenképp keriilendének tartjuk. A dokumentum is emliti, hogy a sugarzd hulladék végleges
elhelyezése — kiilongsen a nagy aktivitasiié — nem megoldott, igy ennek jovébeni kdltségei sem
meghatarozhatok, azaz az atomenergia gazdasagi versenyképessége is megkérdéjelezhets, ha a
teljes életciklust vizsgaljuk. Nem elhanyagolhatoak a biztonsagi kérdések sem, hiszen a tervezett
életciklus hosszabbitaskor az eredetileg 30 évre tervezett rendszer atalakitasakor nem var
események allhatnak eld, amelyhez szomort elézmény a 2003-as lizemzavar. Ez a biztonsagi kérdés
mellett tovabbi nem vart, jelentds kéltséggel is jarhat.

Javaslat: A Stratégia hatdarozza meg az atomenergia kivaltdsdahoz vezetd Iépéseket. A paksi
atomerdémii élettartam hosszabbitasanak Iépései helyett a tervezett iizemidd lejarta (2013-17) utani
leszerelés és kdrnyezetkimelobb forrdasokkal valo kivdltdas vizsgdlata.

11. Piaci alapon fejlesztett erémiivek

A dokumentum ugyan nem foglakozik vele, de [ényeges elem lenne, hogy a piaci alapon fejlesztett
erdmiivi fejlesztések (pl. Gonyiinél E-ON beruhazas 2 x 400 MW, nyirségi Emfesz beruhazas 6 x
400 MW) hogyan viszonyulnak a politikahoz. (5. pont) Milyen szerepe lehet az allamnak az ilyen
beruhdzasokhoz kapcsolédoan. A politika csak az tizemeltetést vizsgélja, azonban azt sem kelld
mélységben. Jelenleg sajnos stratégia nélkiil, atgondolatlanul tertileti szakhat6sagi hozzajarulassal
valdsulhatnak meg fejlesztések.

Javaslat: Az energiapolitika leirasaban jelenjen meg, hogy a jelentésebb erémiivi fejlesztéseknél
(enmek érdemes teljesitménybeli hatart megadni: pl. 50 MW-ndl nagyobb) milyen szerep jut a
kdzponti energiapolitikai szervezeteknek.

Budapest, 2007. jalius 13..

Magyar Természetvédok Szovetsége
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