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Tirant profit de sa participation a un comité du « Commissariat Générd du Plan » centré
aur larentabilité et le risque au début des années 2000, I’ auteur discute de la raison pour
laguelle les gatisticiens doivent prendre en consdération et mesurer |es résultats
financiers, | actif et le passf desfilidesal’ éranger pour évauer larentabilité sur le
territoire nationd. La question est liée au dével oppement rapide des groupes

d entreprises, dont lesflux internes et les créances et dettes brouillent considérablement
les gatigtiques usudles. Nombre de ces groupes étant multinationaux, les setigticiens
doivent surmonter lalimitation au territoire nationd de I'information statistique. Le projet
actud d'amdioration de I’ information sur I’ activité des groupes francais al’ éranger et ici
présenté.

LE POINT DE DEPART

Le Commissariat Généra au Plan (CGP) est un groupe public d’ experts qui aborde de

nombreuses questions a la demande du Premier Minigtre francais. En 2001, le CGP alancé une éude

! Le document original a été soumis en anglais; latraduction en francais est fournie par INSEE, France.
2 Préparé par Raoul Depoutot.
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du financement de I’ économie francaise, en particulier de I’influence croissante des marchés financiers
comme dans de nombreux pays indugtriadisés. La question politique en arriére plan &ait d’ évauer S le
r6le croissant des capitaux propres (respectivement des actions) dans le financement des groupes
(respectivement dans les actifs des ménages) devait encore étre favorisé comme un moyen de réaliser
une croissance plus rapide. Entre autres choses, le groupe de travail a é&udié |'impact delanorme dors
en usage pour la rentabilité financiere des groupes cotés en bourse (i.e. un rapport sur une participation
financiére d' environ 15%) et sa soutenabilité. Le groupe était divisé en quatre sous-groupes (« rapport
€t risgue sur le nouveau chemin de la croissance », « actions non cotées», « actions dans les actifs des
ménages », « mondidisation »), comprenant des macro économisgtes, auditeurs, andystes financiers,
comptables nationauix et gatisticiens publics.

2. Les économigtes ont andysé diverses satistiques sur larentabilité, et | interprétation de ces
datigtiques ' était pas chose facile. Trois types de statistiques éaient disponibles principalement:

0] des dtatigtiques sur le marché financier, qui montraient aors des tauix trés élevés de rentabilité ;
(i) des dtatigtiques tirées des comptes nationalix, qui montraient une rentabilité bien plus limitée;
(i)  desdatigtiques d entreprises, qui fournissaient un niveau de rentabilité différent des deux autres.

3. Certains économistes N’ ont pas été tres perturbés par la Stuation et ont pu s en arranger, et
fournir des explications économiques qu'ils pensaient compatibles avec cdle-ci. D’ autres, et
spécidement ceux travaillant ou ayant travaillé dans la DESE (Direction des Etudes et Synthéses
Economiques) a1’ INSEE, ont éé plus prudents et ont demandé une éude approfondie des concepts et
de laméthodologie définissant ces satigtiques.

4. Il fut décidé ultérieurement de créer un groupe supplémentaire pour aborder pécifiquement les
guestions statistiques liées au défi souleveé par les groupes d’ entreprises pour les statitiques[1]. Le
principa rapport économique [2] mentionne plusieurs questions tatistiques et leurs conséquences pour
I’andyse.

5. Nous alons successvement présenter les questions clés liées ala mondidisation dans chacune
de ces gatistiques sur |a rentabilité.

. RENTABILITE DES GROUPES COTES EN BOURSE (MARCHES BOURSIERS)

6. Bien qu ayant éé rendues publiques largement et fréquemment, ces données méritent quelques
explications. Sur le plan juridique, ce sont les sociétés qui sont cotées en bourse - et non les groupes

d entreprises - et leurs actions sont échangées sur le marché boursier. Méme la septieme directive
comptable de |’ Union Européenne sur les comptes consolidés utilise des termes quel que peu ambigus.
Cependant, I” unité économique sous-jacente N’ est pas |’ unité |égale cotée en bourse, mais le « groupe
d entreprises » en utilisant le vocabulaire Satistique de I’ Union Européenne contrdlé par cette société.
Cela gpparait clairement dans les rapports financiers qui sont fournis aux actiomaires. Les andystes
financiers et les auditeurs ont confirmé pendant le groupe de travail du CGP que, dans le langage
économique, le concept de groupes d’ entreprises cotées en bourse était adéquat. Ceci n’est cependant
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pasauss clar chez les datigticiens, et les recommandations officieles semblent souffrir de lacunes dans
ce domaine. En France, bien gu'ils aient accés aux comptes non consolidés tres détaill és des sociétés
cotées en bourse, les analystes financiers ne considérent pas cette information comme éant d’ une
grande utilité pour |’ anayse.

7. Les groupes cotés en bourse sont frégquemment multinationaux, Spécialement pour les sociétés
comprises dans les paniers restreints des indices (S& P, Dow Jones, NASDAQ, Nikkel, FTSE, DAX,
CAC Eurostox, etc.) De telles sociétés sont fréquemment cotées sur plusieurs places bourseres. Méme
S les actions sont négociées sur une place donnée, ceux qui les possedent peuvent étre Situés dans un
autre pays. Par exemple, des sources privées évauent que des norn-résidents détiennent presgue 60%
des actions des groupes du CACA0 (France). Donc, il n'est pas facile de définir une relation entre ces
sociétés et une nomenclature géographique (par région d activité économique, par région de négociation
de leurs actions, par région du propriétaire bénéficiaire ultime). Un travail supplémentaire est nécessaire
pour décrire cette information sur une base géographique précise.

8. Uneinformation sur leur taille est nécessaire auss pour caractériser ces groupes : en France,
parmi les cent plus grands groupes d’ entreprises, classes selon le nombre d employés résidents,
seulement soixante sont cotés a la bourse de Paris. Vingt-cing sont des sous-groupes controlés par des
groupes érangers, sept sont des groupes francais non cotés en bourse et neuf sont la propriété de
I’Etat. Il n"y aaors pas de correspondance smple entre le concept de « groupe coté en bourse » et le
concept detaille.

0. Quelles sortes de données sont disponibles pour les groupes d entreprises ? |Is fournissent des
comptes qui sont consolidés, i.e. des comptes reflétant | activité de toutes les entreprises sous leur
contrble gprés avoir 6té tous les flux intra-groupe, al’ actif et au passif. Cependant, ces comptes ont
plusieurs limitations pour les économigtes :
IIs sont actudllement enregistrés sur une base de co(tt historique ;
La consolidation met en jeu le concept de survaleur ou goodwill qui est trés débattue. Quelques-
uns consderent qu'ils fait partie des actifs non physiques, d’ autres mettent en question sa
sgnification. Utiliser des comptes consolidés pour la mesure de la rentabilité souléve la question
d'intégrer ou de netter les survaeurs dans I’ éva uation des capitaux propres;
II'y a plusieurs ensembles de normes pour les comptes consolidés qui ne sont actuellement pas
mises en cavre de maniére cohérente en France. Elles different beaucoup, en particulier dans
I enregistrement des survaeurs dans |e temps (dépréciation ou amortissement). Cela serarésolu
quand ladirective de I’ Union Européenne (basée sur I'|AS) entrera en vigueur ;
Une ventilation géographique des comptes, bien que demandée par |a réglementation francaise
actudle (et croyons-nous par I'lAS aussl), est encore trésrare ;
La comparabilité dans le temps des comptes consolidés est trés limitée. En raison dela
réorganisation continue de ces grands groupes, des comptes pro forma sont nécessaires.
Cependant, ils sont en générd fournis seulement pour des périodes de trois ans. De fréquents
changements dans les normes comptables utilisées par les groupes empéchent les comparaisons des
comptes pro forma avec les comptes historiques. La comparabilité entre groupes n'est pas
totalement satisfaisante non plus;



CES/2003/16
page 4

Quelques sources suggerent que les régles comptables ne sont pas complétement mises en cavre
par plusieurs groupes, a cause de lafaiblesse de la pression exercée par | organisme de supervision
(alors que les comptes des sociétés sont contrélés par I administration des impéts).

10.  Enconclusion, les comptes consolidés publiés des groupes cotés en France fournissent
seulement une information limitée pouvant étre rédlement interprétée directement par les macro
économistes.

1. STATISTIQUESSUR LA RENTABILITE TIREES DESCOMPTES NATIONAUX
: LAMONDIALISATION EST-ELLE IMPLIQUEE ?

11. Les comptes nationaux fournissent de I’ information sur les comptes pour différents secteurs
indtitutionnels. Considérant le secteur des soci€étés non financieres, la rentabilité peut &re mesurée par le
ratio du revenu brut disponible rapporté al’ estimation de capita propre dans les comptes

d accumuletion.

12. A premiére vue, ces estimations pourraient ére convenables. Comme toutes les estimations de
comptes nationaux, elles seréférent au territoire national. Les diverses atistiques sont jugées
cohérentes, et donc le ratio considéré a du sens. Cependant un examen plus poussé attire |’ attention sur

plusieurs aspects

Comment sont valorisées les actions dans les comptes ? Au prix courart (vaeur du marché) ou au
colt historique ?

Dansles actifsfinanciers, il y aencore des actions détenues. Doivent-lles étre nettées pour obtenir
larentabilité rédle ?

En ce qui concerne le revenu brut disponible, est-ce que tout revenu attaché a des sociétés
controlées par I &ranger est pris en compte ?

Ces datigtiques peuvent-€lles étre comparées avec |es indicateurs de rentabilité des groupes cotés
en bourse ?

Valorisation destitres dansles capitaux propres

13.  Lesnormes SEC demandent I' évaluation des actions ala valeur du marché. 11 est reconnu par
les spécidigtes que I’ évauation des groupes cotés est bien plus facile que celui des groupes non cotés,
puisgue I'information sur e montant de |a transaction pour ces dernieres mangue en générd.
Cependant, méme quand une telle information est disponible, le cacul est assez technique [3].

14, Pour les groupes cotés en bour se, les choses devraient étre bien plus compliquées qu’' on ne
le considére généraement. En remplacant les valeurs des comptes (tirées de comptes non consolidés)
par les vaeurs du marché pour |es sociétés cotées en bourse, |es satigticiens semblent faire abstraction
du fait que la valeur du marché pour ces sociétésinclut les estimations de toutes les autres sociétés
possédées par celle qui est cotée en bourse, i.e. ils utilisent en fait la vaeur du groupe d' entreprises
dans son ensemble. Méme s les comptes de référence utilises par les statisticiens sont consolidés sur le



CES/2003/16
page 5

territoire nationd, les deux estimations sont pourtant non cohérentes : les filiaes nortrésidentes sont
incluses dans la vaeur du marché mais non dans lavaeur des comptes. La comparaison de lavaeur
agrégée des comptes et de la valeur du marché donne un ratio d’ gjustement.

15.  Engénéd, acause du manque d'information sur les transactions pour |es sociétés non cotées
en bourse, lavaleur du marché des sociétés non cotées dans les comptes nationauix est tirée de leur
vaeur dans les comptes, en utilisant le ratio d’ gjustement ci-dessus calculé sur les groupes cotés. Donc
I"inexactitude de mesure mentionnée ci- dessus pourrait auss avoir des conséquences sur Ces Soci &tés.

16. Dansle casfrancas, ou lavaleur des comptes est actuellement tirée des comptes non
consolidés, et limitée alavaeur des comptes des sociétés cotées en bourse, quel ques changements
dans la méthode pour évaluer lavaleur des sociétés non cotées en bourse devraient étre envisagés :
Remplacer les valeurs comptables tirées des comptes non consolidés par des valeurs consolidées;
Lesfilides de cdles qui sont cotées devraient étre diminées de | ensemble des unités |égaes dont
lavadeur doit &tre estimée, puisqu’ elles sont déa prises en compte ;
Les comptes non consolidésdevraient remplacer ceux qui sont consolidés ;
On devrait traiter avec beaucoup de soin les filiaes nonrésidentes des groupes cotés ;
Tout afait symétriquement, les sociétés résidentes contrdlées par des groupes d’ entreprises
étrangers doivent probablement ne pas étre éaonnées sur des groupes nationaux, mais sur les
groupes érangers correspondantes. La part représentée par cette catégorie n' est pas négligeable,
puisqu’ éle représente environ 14% des effectifs des sociétés non financieres.

Valorisation des actionsdansles actifsfinanciers

17.  Deux catégories d actions doivent ére consdérées dansle but d' évauer leur valeur de marché
pour les comptes d’accumulation : |es actions des sociétés résidentes et |es actions des sociétés non
résidentes.

18.  Pour lapremiere catégorie, le probléme est smilaire alavdorisation du capita propre (au
passif) d’'un point de vue théorique. En pratique, I'INSEE conduit une enquéte qui donne des
estimations satisfai santes des participations, ventilées suivant |es sociétés dans lesquelles des entreprises
résidentes ont investi. Aing, il pourrait &re possible de régler avec précision I gustement de lavaeur
historique alavaeur du marché. Une méthodologie détaillée est fournie dans[4].

19. La seconde catégorie, dont I'importance croit en raison de lamondidisation, est clairement plus
compliquée a éva uer, puisque :
L’ enregistrement de ces actions et fait au colt historique dans les comptes des sociétés ;
[l pourrait ére bien plus difficile de comparer lavaeur historiquel vaeur comptables/ avec lavaeur
de marché, puisque toute cette information n'est pas liée au territoire nationa (et lesINS n’ont pas
acces aux comptes individudls des sociétés dont les actions sont détenues, pas plus qu’alavaeur
du marché). Ceci est un autre aspect de la mondialisation. Méme pour |es groupes cotés en
bourse, il pourrait é&re compliqué en pratique d’ obtenir I'information sur la valeur du marché, sur les
actions correspondantes, sur la compaosition sous-jacente du groupe d’ entreprises, etc.



CES/2003/16
page 6

Lerevenu brut disponible est-il estimé avec suffisamment de précision ?

20. En se concentrant sur les difficultés liées alamondidisation, le revenu brut disponible tiré des
participations financiéres dans les actions étrangeres est satisfaisant, a condition qu'il soit possible de
mettre en cauvre en pratique avec suffisamment de fiabilité les normes recommandées par le SCN, i.e.
d incorporer les bénéfices réinvedtis correspondant a |’ investissement direct al’ éranger.

21, Les gains ou pertes en capital pourraient soulever de plus sérieuses questions que les profits
rénvedtis : tandis qu'ils apparaissent clairement dans les comptes quand la participation est vendue, par
les résultats exceptionnds, ils ne sont pas nécessairement enregistrés en pratique sur une base annuelle
dans les comptes. Ces gains sont particuliérement difficiles a mesurer pour les participations a

I’ &ranger, acause deladifficulté d accés al’ information primaire nécessaire pour évaluer cesgainsen
capita. Plusieurs exemples récents liés a des groupes cotées en bourse ont montré que le montant
correspondant peut étre énorme.

22.  Citons, pour mémoire, la question bien connue de |’ évauation du prix de transfert, et la
possibilité que les groupes d’ entreprises candisent les profits [a ol les impdts sont les plus bas.

Comment comparer les statistiques du SCN avec celles fondées sur les groupes cotés ?

23. Cette comparaison atteint les limites des comptes nationaux : tandis que les comptes nationaux
Se concentrent sur un territoire défini par la géographie et I' é&endue d' un pouvoir politique, les marchés
financiers se concentrent sur la propriété (et symétriquement ignorent largement les frontieres
géographiques). Pour les groupes cotés qui sont tres internationaux (les groupes d’ entreprises non
financieres listées dans le CACA40 francais employaient en France en |’ an 2000 seulement un tiers de
leurs effectifsmondiaux - voir [5]), ceci est darement une référence ingppropriée. Bien plus, puisque
les groupes cotés sont en moyenne bien plus gros que ceux qui N’y sont pas cotés, les comparaisons de
larentabilité moyenne avec d’ autres sous- popul ations homogenes furent considérées comme
nécessaires : des comparai sons pour les diverses classes de tailles et pour différentes activités sont auss
nécessaires.

24, Puisque les groupes cotés ne publient pas de comptes consolidés pour des sous-territoires

d activité - comme la France - et puisque les comptes nationaux n' abordent pas cette catégorie en tant
gue sous-secteur ingtitutionndl, les comparaisons n’ ont pu étre que trés superficieles. Bien queles
comptes nationaux frangais pour le secteur indtitutionnel des sociétés non financieres soient fondées sur
des données individudlles, et puissent en théorie &tre ventilés en sous-secteurs, on apense quele

dével oppement de comptes spécifiques pour une telle catégorie serait bien trop colteux pour une éude
N’ ayant lieu qu' une fois.

25. Laseule solution a éé dors de se tourner vers les statistiques d entreprises.



CES/2003/16
page 7

IV.  STATISTIQUESD' ENTREPRISESSUR LA RENTABILITEET
MONDIALISATION

26. L’ INSEE a développé un systéme d'intégration pour les statistiques d’ entreprises [6] qui fournit
un recensement, base sur des données administratives, des comptes financiers pour toutes les
entreprises. En particulier, pour chaque société un compte d’ exploitation et un bilan sont disponibles.
Ces comptes sont des comptes non consolidés.

27.  Enuilisant le répertoire nationa d’ entreprises (au sens de personnes légdes), il est possible
d'isoler la population des groupes d’ entreprises cotés (a condition qu’ on prenne soin d envisager toutes
sortes de situations, comme celles ou |a société cotée en bourse dans un groupe ' est pas alatéte du
groupe, ou comme celles ou plusieurs sociétés sont cotées). D’ autres caractéristiques satistiques
comme le code d' activité principae ou la classe de taille sont disponibles dans notre base de données.

28.  Pour mesurer larentabilité, la rentabilité financiere moyenne de chaque catégorie et définie
comme leratio du profit net total rapporté au total des capitaux propres.

29. La premiere éape a consisté en un calcul de ces ratios ventilés par taille et statut juridique, en
prenant |’ entreprise- personne légale comme I’ unité satistique de référence, voir [7]. Les capitaux
propres étaient mesurés par la vaeur comptable, non par lavaeur de marché. Cesratios - qui éaent
tres bas, méme en tenant compte d’ une telle évaluation que celle des capitaux propres - ont montré que
I’ unité gatistique pertinente n' &ait pas |’ entreprise-personne |égale. On s et trouve face a deux
limitations évidentes :

Toute ventilation par activité principale met I’ accent sur le role d’ une activité spécifique : les

holdings. Cette activité a d' énormes capitaux propres (environ 4/10 de ceux du secteur

indtitutionnel des sociétés non financieres), tandis que leur résultat net est faible. Ceci et dliau

profit réinvesti dans certaines de leursfilides;

Toute ventilation par classe de taille donne un poids énorme aux tres petites entreprises, puisque

certaines sociétés de holding ont un effectif trés limité mais des capitaux propres éevés.

30.  Aind, onapensé queles saigtiques sur la rentabilité tirées des satistiques d’ entreprises
actuelles avaient auss de Sérieux inconvénients pour les économistes. Certains de ces inconvénients sont
liésal’évauation des grandeurs dans les comptes (en particulier le capital productif (terrains,
congtructions et I’ équipement ou les fonds propres). D’ autres sont d0s ala structure des groupes

d entreprises qui permettent une désintégration de I’ entreprise en plusieurs sociétés avec des profils
inhabituels. Le dernier probleme se produit fréquemment pour |es groupes multinationaux. Voyons plus
en détail comment ces problémes pourraient étre abordés a présent.

31.  L’gpproche naturdle dans un tel contexte est de consolider I'information individuele disponible
sur les sociétés, pour construire des unités cohérentes pour | analyse économique.

32. L’ utilisation de comptes consolidés produits directement par les entreprises serait la meilleure
solution. Cependant, comme on |’ a mentionné plus haut pour les sociétés cotées, les comptes
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consolidés sont en pratique insuffisamment - silsle sont - ventilés par région géographique. Ce qui
sgnifie qu'ils ne peuvent étre utilisés directement pour les groupes d' entreprise qui ont au moins une
filideal é@ranger (et donc spécidement pour lesfilides résidentes de groupes érangers). Pour la
France, ces groupes d’ entreprises ont des effectifs d’ environ 5,7 millions de personnes (parmi lesquelles
2,2 millions travaillent dans des sociétés résidentes contrélées de I’ éranger), tandis que les groupes

d’ entreprises sans entreprises érangéeres emploient 1,6 millions de personnes, et les sociétés
indépendantes - i.e. les sociétés hors de tout groupe - ont 5,4 millions d’ employés. Les groupes
multinationaux en France sont Smplement trop importants pour ére ignorés dans de telles enquétes sur
le comportement économique des entreprises.

33.  Uneautre solution est de concevoir des statistiques qui consolideraient gpproximetivement les
données individueles fournies par les comptes d' entreprise non consolidés, en faisant usage s
nécessaire de comptes consolidés mondiaux. Tandis que cette « consolidation statistique » est évidente
pour les caractéristiques additives (comme les effectifs, les biens corpords, lavaeur goutée,
I'investissement, I’ investissement non financier, les bénéfices d’ exploitation, les sdaires versss), dle
nécessite une information supplémentaire pour d’ autres caractéristiques (comme les ventes, les
dividendes versés, le revenu financier net, les dettes). En particulier, I'information sur lesflux intra:
groupe et |’ ensemble des engagements est nécessaire. Plus précisément, | information sur les flux intra-
groupe (respectivement |’ ensemble des engagements) doit étre ventilée en deux catégories: lesflux
entre les sociétés francai ses du groupe et les flux entre les sociétés frangai ses et étrangéres du groupe.
Dans les comptes de société actuels, quelques flux intra-groupe et I’ ensemble des engagements sont
déclarés (charges d'intéréts versées a d' autres sociétés du groupe, intéréts et dividendes regus d’ autres
sociétés du groupe, préts a d’ autres sociétés du groupe, dettes envers d' autres sociétés du groupe).
Uneinformation supplémentaire est nécessaire auss sur les comptes des sociétés nonrésidentesfilides
de groupes d’ entreprises résidents.

34.  Cette approche nécessite des tests, des ressources importantes et du temps pour obtenir des
résultats. 1l éait clairement impossible de les mettre en oauvre dans le cadre du groupe de travail du
CGP.

35. Le groupe de travail ad( condtater les écarts entre ces trois indicateurs : en 1999, tandis que la
rentabilité sdon les comptes nationaux se montait a 4%, les datistiques d’ entreprises indiquaient
environ 9% (avec 5,5% pour les sociétés cotées et 10% pour les non cotées) - tandis que les comptes
consolidés conduisaient a environ 8% pour les groupes cotés en bourse. Une recherche de cohérence
smilareaauss é&é récemment conduite aux Etats Unis, qui utilisent un systéme de déclaration différent
[8].

V. QUESTIONSLIEESA LA COLLECTE DESDONNEES

36. |déalement, de I’information sur les comptes (consolidés) d entreprise alafois mondide et
nationae serait nécessaire pour fournir aux économistes nationaux une information pertinente. La
connaissance desflux intra- groupe et de I’ ensemble des engagements entre les sociétés résidentes et les
Soci étés nontrésidentes est auss nécessaire pour distinguer dans les comptes résidents ce qui et relatif
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al’activité al’ éranger.

37.  Tres probablement, des demandes pourraient concerner des informations plus détaillées, par
exemple par pays de résidence pour lesfilides al’ éranger. Dans une certaine mesure, la demande
pourrait é&re auss détaillée que pour le commerce extérieur ou la Baance des Paiements ou les
Investissements Directs al’ Etranger (ou les FATS). Pour les groupes a activités multiples, la nécessité
d une certaine ventilation pourrait auss étre ressentie.

38. L’ andyse desflux intra-groupe et de I’ ensemble des engagements entre tous les pays de
résidence susciterait auss I’ intérét.

39. S toutes ces demandes devaient étre satisfaites par les enquétes statistiques, il en résulterait une
importante augmentation de la charge Satistique sur les entreprises, qui ne serait vraisemblablement pas
facilement acceptée par |es organismes professonnels.

40. Donc I'INSEE est engagé dans une extension de ses Statistiques sur les groupes d’ entreprises
qui serabasée sur I'information existante, et qui évaluera quelle portion de la demande statistique peut
aingd étre stidfaite.

41. Les satistiques éendraient I’ utilisation actuelle des comptes non-consolidés combinés avec
I'enquéte annudle sur lesliensfinanciers (LIF) [9] en utilisant :
Les comptes consolidés qui sont, de par laloi, obligatoires pour les groupes d entreprises au
dessus de certains seuils (i.e. environ 3500 groupes d’ entreprises non financiers en France) et qui
doivent étre publiés;;
Une enquéte |égére exigtante conduite par le Ministére des Finances sur lesfilides al’ éranger.

42. Ladiscussion en cours d’ un nouveau réglement de I’ Union Européenne mettant en oauvre les
gatistiques FATS est une occasion de donner un cadre [égal al’ échange de données individuelles entre
ceux qui daborent les Satistiques nationaes pour éviter toute duplication du travail, puisque dans
chague Etat membre de I’ Union Européenne, les entreprises du champ FATS risquent d' étre
démarchées directement ou indirectement plusieursfois: par le gatisticien en charge des Satistiques
structurelles d' entreprises du pays dans lequel I’ entreprise est résidente et, dans chague paysou dlea
ssfilides(Sil y en @), par le Satisticien en charge des filid es érangeres résidentes, et (éventuellement)
par le gatisticien du pays dans leque la société résiderte a satéte de groupe qui est chargé desfiliadesa
I’ &ranger,. Une premiére éape serait de construire un répertoire statistique commun des sociétés pour
identifier facilement toutes les sociétés dans I’ Union Européenne.

43. L es départements dtatistiques francais et I'INSEE ont | expérience de lamesure des flux intra:
groupes de biens au travers des frontiéres [ 10]. Ces statistiques sont basées sur une enquéte statistique
specifique qui utilise les données individuelles précédemment collectées pour daborer les statistiques du
commerce extérieur. De telles tatistiques apportent une information complémentaire aux statistiques
tirées des comptes des groupes. Le défi arelever est de continuer aréduire le colt des données pour
de telles enquétes. Pour chaque type de flux de commerce extérieur, la s&paration des flux intra-
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groupes d autres flux demande du travail al’ unité déclarante.

44, LaBanque Centrae Francaise est responsable de la Balance des Paiements et des statistiques
aur I’ Investissement Direct Etranger (IDE). Donc, €le enregistre des informations qui sont liées de pres
alaconnaissance des groupes d entreprises (les IDE indiquent les liens financiers entre les sociétés
résidentes et non-résidentes). Pour produire des données cohérentes sur les filiaes étrangeres, notre
Consail Nationa de I’ Information Statistique (CNIS) a demandé un échange d'information entre
I"INSEE et la Banque Centrale [11].

Le nouveau comité réglementaire de la comptabilité de I’ Union Européenne pourrait &re une occasion
de transmettre aux |égidateurs les besoins des économistes et des utilisateurs de statistiques

d entreprises, telsqu'ils ont &é exprimés aux satisticiens. Une intégration adéquate des demandes
d'information dans |es régles comptables permettrait finalement aux sociétés d’ économiser des
ressources.

VI.  CONCLUSON

45.  Ce exemple de larentabilité a é&é chois parce qu'il est au coaur de I’ andyse économique
actuelle : les investisseurs recherchent les groupes a haute rentabilité, les entrepreneurs locaisent leurs
établissements pour maximiser larentabilité, etc. D’ autres défis économiques auraient pu étre
développés et auraient pu conclure ades besoins smilaires : par exemple I’andyse du role de laR& D
dans les entreprises, de la corrdation entre lataille et la rentabilité, etc. Pour produire des Satistiques
sur ’'importe qued facteur organisé mondiaement par les entreprises, de I’ information sur I’ activité a
I’ &ranger est nécessaire pour produire une informeation pertinente.
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