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l. PARTICIPATION

1. Le Sous-Comité d’experts du transport des mawdikas dangereuses a tenu sa
trente-troisieme session du 30 juin au 9 juilled&0sous la présidence de M. R. Richard
(Etats-Unis d’Amérique) et la vice-présidence deQviPfauvadel (France).

2.  Ont participé a cette session des experts desspévants: Afrique du Sud, Allemagne,
Argentine, Australie, Autriche, Belgique, Brésilaada, Chine, Espagne, Etats-Unis
d’Amérique, Fédération de Russie, Finlande, Frahake, Japon, Norvege, Pays-Bas, Pologne,
République tchéque, Royaume-Uni et Suéede.

3.  Envertu de l'article 72 du Reglement intéridurConseil économique et social, des
observateurs des pays suivants y ont égalemeitipértBulgarie, Irlande, Kenya, République
de Corée, Roumanie, Slovaquie et Suisse.

4.  Des représentants de I'Institut des Nations §)paur la formation et la recherche
(UNITAR), de I'Organisation de l'aviation civile farnationale (OACI) et de I'Agence
internationale de I'énergie atomique (AIEA) étaiégalement présents.

5. Les organisations intergouvernementales ci-atadent également représentées:
Commission européenne et Organisation intergouwsenéale pour les transports internationaux
ferroviaires (OTIF).

6. Des représentants des organisations non gouwemales ci-aprés ont participé au débat
sur des points intéressant leur organisation: AtaarBiological Safety Association (ABSA),
Association of Hazmat Shippers, Inc. (AHS), Britlheworks Association (BFA), Compressed
Gas Association (CGA), Council on Safe Transpartatf Harzardous Articles (COSTHA),
Conseil consultatif des marchandises dangereuseA(), Association européenne des
fournisseurs de 'automobile (CLEPA), Associatiamapéenne de biosécurité (EBSA), Consell
européen des fédérations de l'industrie chimiqueRIC), Association européenne de l'industrie
de la parfumerie, des produits cosmeétiques etitgteo(COLIPA), Conseil européen de
I'industrie des peintures, des encres d’'imprimetides couleurs d’art (CEPE), Association
européenne des gaz industriels (EIGA), EuropeamNRetckaging (EMPAC), Fédération
européenne des associations d’aérosols (FEA), Giodmess Association (GEA), Association
du transport aérien international (IATA), Assoaatinternationale de la savonnerie, de la
détergence et des produits d’entretien (AISE) riv@ttonal Confederation of Container
Reconditioners (ICCR), International Confederattdmrums Manufacturers (ICDM), Conseil
international des associations de fabricants dedgreécipients pour vrac (ICIBCA),
International Confederation of Plastics Packagiraniacturers (ICPP), Conseil international
des associations chimiques (ICCA), Internationatd@aous Goods and Containers Association
(IDGCA), Commission électrotechnique internation@&l), Fédération internationale des
associations de pilotes de ligne (IFALPA), Interoiadl Fibre Drum Institute (IFDI),
International Fireworks Association (IFA), Orgariea internationale de normalisation (ISO),
International Paint and Printing Ink Council (IPlOrganisation internationale des
conteneurs-citernes (ITCO), International Vesseti@rs Hazardous Materials Association
(VOHMA), Institute of Makers of Explosives (IME) oftable Rechargeable Battery Association
(PRBA), Responsible Container Management AssociaifdGouthern Africa (RCMASA),
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Sporting Arms and Ammunition Manufacturers’ Insi&#{SAAMI), US Fuel Cells Council
(USFCC) et World Nuclear Transport Institute (WNTI)

.  ADOPTION DE L’'ORDRE DU JOUR (point 1 de I'ordre du jour)

Documents ST/SG/AC.10/C.3/65 (Ordre du jour provisoire)
ST/SG/AC.10/C.3/65/Add.1 (Liste des documents).

Documents informelsINF.1, INF.2 (Liste des documents) et INF.12 @walrier provisoire).

7. Le Sous-Comité a adopté I'ordre du jour et lerdrier provisoire établis par le
secrétariat, apres les avoir modifiés pour teningie des documents informels (INF.1 a
INF.87).

[ll. EXPLOSIFS ET QUESTIONS CONNEXES (point 2 de I'ordre du jour)

A. Epreuve supplémentaire pour le classement dana Hivision 1.4, groupe de
compatibilité S

Documents ST/SG/AC.10/C.3/2008/10 (IME)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/11 (Canada)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/44 (Allemagne)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/55 (Etats-Unis d’Amérique).

Documents informelsINF.13 a INF.27 (Canada)
INF.38 (Royaume-Uni)
INF.57 (IME)
INF.66 (Allemagne)
INF.79 (Rapport du Groupe de travail sur les exfdps

8. L’'examen de ces documents a été confié au Grdepevail sur les explosifs, qui s’est
réuni du 30 juin au 3 juillet 2008 sous la présmede M. E. de Jong (Pays-Bas).

9. Il est rendu compte des résultats des discussioriGroupe de travail au point 4 du rapport
(INF.79). Le Sous-Comite, ayant noté d’'une partlguéxistait pas de consensus quant a
'adoption d’une épreuve supplémentaire pour Issgaent sous 1.4S, mais d’autre part que les
travaux a ce sujet se poursuivaient depuis 1998etes épreuves et criteres actuels n’étaient
pas considérés comme satisfaisants, a décidé d&xdep épreuves présentées dans I'annexe 1
du rapport, moyennant les modifications suivantes:

a) Lapremiére phrase du paragraphe 16.7.1.3& miét entre crochets et devrait faire
I'objet d’un nouvel examen a la prochaine session;

b) Les groupes de mots «matériaux adjacents» dullé.b) et «perforation compléte»
du 16.7.1.4 d) ont été mis entre crochets en atarglie leur signification soit précisée pour
l'interprétation des résultats de I'épreuve;

c) Une liste d'exemples de résultats (16.7.1.5 peésentée pour la prochaine session;
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d) Laliste des rubriques auxquelles s’appliquetdies nouvelles dispositions spéciales
a été mise entre crochets.

B. Ciritéres pour I'exclusion d’objets de la classé&
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/54 (Etats-Unis d’Amérique).

Documents informelsINF.43 (Royaume-Uni)
INF.79 (Rapport du Groupe de travail sur les exfdps

10. L’examen de ces documents a été confié au @rdepravail sur les explosifs.

11. Il est rendu compte du résultat des discusslarGroupe de travail au point 5 du rapport
(INF.79). Le Sous-Comité est convenu de reporeatadmen de ce point a la prochaine période
biennale.

C. Explosifs désensibilisés
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/39 (Pays-Bas).

Document informel INF.79 (Rapport du Groupe de travail sur les esif$).

12. Le Sous-Comité a majoritairement appuyé lecipande travaux supplémentaires sur la
question des explosifs désensibilisés. Certainsréxpnt cependant émis des réserves sur la
proposition visant a créer une nouvelle divisionmles explosifs désensibilisés, compte tenu
des répercussions que cela aurait sur 'ensembke réglementation.

13. Le Groupe de travail sur les explosifs a étééra formuler des observations sur ce
premier rapport du groupe de travail informel |& éxplosifs désensibilisés, sans toutefois
y donner priorité puisque d’autres sessions dupgganformel seraient dans tous les cas
nécessaires.

14. Examinant le rapport du Groupe de travail,dassSComité a noté que celui-ci n'avait pas
examiné les propositions contenues dans le rappagtoupe de travail informel sur les
explosifs désensibilisés et que des travaux suppiéaires devraient étre effectués
conformément au mandat fixé par le Sous-Comitépes du Systeme général harmonisé de
classification et d’étiquetage des produits chireg|(Sous-Comité SGH) (ST/SG/AC.10/C.4/26,
par. 16).

15. |l a été décidé que le groupe de travail infdrsur les explosifs désensibilisés se réunirait
au cours de la prochaine session, parallélemensé@anxces pléniéres. A ce propos, la question
des relations de travail du groupe informel ave8das-Comité SGH a été soulevée a nouveau et
il a été décidé que les rapports de situation eeraommuniqués pour information au
Sous-Comité SGH, mais qu’il n’était pas nécesssrdemander a ce dernier d’approuver les
résultats intermédiaires. Quant aux dangers posairige et I'environnement, pour lesquels
I'OCDE joue le rble de coordonnateur pour le SG#, propositions ne devraient étre soumises
au Sous-Comité SGH qu’apres leur adoption par les&pmité du transport des marchandises
dangereuses (Sous-Comité TMD).
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D. Propositions diverses

Documents ST/SG/AC.10/C.3/2008/2/Rev.1 (Australie) (Défioit du mot «flegmatisé»)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/26 (Australie) (Dispositiorastpuliéres relatives a
I'emballage des marchandises de la classe 1)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/32 (Australie) (Classementosction de la quantité
d’explosifs nette)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/41 (ICCA) (NDNU 3474).

Documents informels INF.44 (Royaume-Uni) (Commentaires sur le document

ST/SG/AC.10/C.3/2008/26)

INF.45 (ICCA) (Additif au document ST/SG/AC.10/C.3/2008)41

INF.22 (Autriche) (Classification des coussins gonflables)

INF.32 (Allemagne) (Tableau de classification des artdfide
divertissement)

INF.33 Allemagne (Définition de la composition éclair)

INF.37 (Royaume-Uni) (Modifications de I'épreuve tempsAsien
pour les poudres éclair)

INF.49 (Allemagne) (Par. 16.6.1.3.2 du Manuel d’épreuveatee
critéres)

INF.54 (Royaume-Uni) (Révision de la série d’épreuves 7)

INF.70 (Etats-Unis d’Amérique) (Bouteilles & gaz compriasiionnées
par un dispositif explosif)

INF.79 (Rapport du Groupe de travail sur les explosifs).

16. Apres la présentation, suivie d’'un bref déatchacun de ces documents, il a été décidé
d’en confier I'examen détaillé au Groupe de tragail les explosifs, compte tenu des
observations formulées en séance pléniere.

17. Le Sous-Comité a entériné les recommandatiorGrdupe de travail (point 7 du rapport
INF.79), comme indiqué ci-apres:

a) Adoption de la nouvelle définition du mot «flegiisé» (point 7 a) 2) et annexe 3 du
rapport) (voir annexe I);

b) Report a la prochaine session des discussioriesdispositions spéciales pour les
marchandises de la classe 1, en attendant la paéiserd’'une nouvelle proposition du
Royaume-Uni (point 7 b) du rapport);

c) Reconnaissance de la question soulevée paefedfAustralie; il a été noté qu'il
y avait encore des choses a apprendre au sujéaskement des artifices de divertissement et
gue la proposition était prématurée a ce stadet(@ot) du rapport);

d)  Adoption de la révision de la rubrique du numensu 3474,
1-HYDROXYBENZOTRIAZOLE MONOHYDRATE (point 7 d) etranexe 3 du rapport)
(voir annexe 1);
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e) Approbation des réponses aux questions posééapiiche au sujet de
I'interprétation des dispositions relatives au stament des coussins gonflables (point 7 €) du
rapport); en outre, pour la questioh) le Sous-Comité a précisé que bien que la fig6ré.1.1
traite seulement du cas des fragments métallidagsojection d’autres fragments pouvait aussi
étre prise en compte; quant a la questiba, il a été précisé que la quantité de fil mégaki ou
de feuillard nécessaire pour maintenir le colisesh@ait du nombre, de la taille et de la
disposition des colis ou objets soumis a I'épreuve;

f)  Report a une date ultérieure de la décisiorasproposition de I’Allemagne relative
a la liste de classement par défaut des artifieedivcertissement (INF.32) (point 7 f) du rapport);

g) Une proposition concernant I'épreuve pressiomgie pour la définition des
compositions éclair sera soumise par I'expert dyaRme-Uni (points 7 g) et h) du rapport);

h)  Adoption de 'amendement au paragraphe 16.@ H3 Manuel d’épreuves et de
criteres (point 7 i) et annexe 3 du rapport) (\ainexe l);

i) Des travaux supplémentaires de réexamen deiadépreuves 7 seront effectués
entre les sessions (point 7 ) du rapport);

)] Les observations sur la proposition des Etatss Welative aux bouteilles & gaz
comprimé contenant un dispositif d’actionnement{IRD) devront étre communiquées a
I'expert des Etats-Unis le plus tét possible dieteianiére qu’une proposition officielle puisse
étre établie en vue de la session de décembre(2068n pas pour la session de juillet 2009
comme indiqué au point 7 h) du rapport).

Document informel INF.83 (Espagne) (Clarification of classificatiof an explosive
containing both more than 25 g pyrotechnic unit arade than 25 %
flash composition).

18. Cette demande de clarification ayant été saitaislivement et aprés le départ des experts
des explosifs, I'expert de 'Espagne a été invigdamettre cette demande a la prochaine
session, le cas échéant. Il a été noté que lessgptontenant plus de 25 % de composition
éclair ne devraient pas étre classés dans la@ivisB et que les artifices de divertissement ne
figurant pas dans le tableau de classement pantd@édarraient étre classés sur la base
d’épreuves.

E. Questions liées au SGH

Documents ST/SG/AC.10/C.3/2008/40 (ICCA) (Procédure ded@e pour les matiéres
susceptibles d’avoir des propriétés explosivesadifications qui en découlent)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/43 (Allemagne) (Risques physs) matieres ayant des
propriétés explosives).

Documents informelsINF.71 (Allemagne) (Additif au document ST/SG/AGIC.3/2008/43)
INF.42 (Royaume-Uni) (Classification des émulsidesitrate
d’ammonium)

INF.74 (Rapport du Groupe de travail sur les exfdps
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19. Ces documents ayant également été inscritsdréd’ du jour du Sous-Comité SGH, la
guestion s’est posée de savoir quels étaient leslats respectifs des deux Sous-Comités en ce
qui concerne les travaux sur les risques physiques.

20. L’expert de la France a rappelé que le Sous#éagissait en tant que centre de liaison
pour les risques physiques. Il a donc estimé que,domme I'OCDE en ce qui concerne les
risques pour la santé et I'environnement, le SoosH& pouvait travailler indépendamment,

tout en tenant le Sous-Comité SGH informé de I'étroh de ses travaux. Il a ajouté que ces
documents n'avaient pas a étre examinés par leSomsté SGH, seuls les résultats des travaux
du Sous-Comité TMD devant étre soumis sous formgrajgosition.

21. En ce qui concerne la proposition de I'Allemagnr les matiéres ayant des propriétés
explosives, il a été rappelé que le Groupe de ifravales explosifs avait déja étudié la question
(voir le document informel INF.45 de la trente ataime session, par. 15). Compte tenu des
conclusions du Sous-Comité (ST/SG/AC.10/C.3/62, pai)), le Sous-Comité SGH avait
renvoyé la question a ce dernier (ST/SG/AC.10/@.4par. 10).

22. Plusieurs experts ont dit ne pas partagerd'deil’experte de I'Allemagne, selon lequel les
épreuves du Manuel d’épreuves et de criteres agipis au transport des matiéres emballées ne
convenaient pas pour déterminer les propriétémagiques d’explosivité. A leur avis, les
épreuves des séries 1 a 5 permettaient de déteross@ropriétés.

23. Il a été convenu de confier I'examen de cesich@nts au Groupe de travail sur les
explosifs. Apres avoir examiné le rapport du Grodeéravail (INF.74, point 8), le Sous-Comité
a décideé ce qui suit.

24. La proposition de I'lCCA visant a établir un@éuve de présélection et des criteres
additionnels pour les substances telles que leduigopharmaceutiques susceptibles d’avoir des
propriétés explosives, mais pour lesquels il pouétee tres dangereux et colteux d’exécuter les
épreuves existantes, a recu un large soutien. lhssreations a ce sujet devraient étre envoyees a
I'ICCA, qui souhaitera peut-étre soumettre une psijion a lI'avenir (point 8 a) du rapport).

25. La proposition de I'experte de I'Allemagne,furiée dans le document
ST/SG/AC.10/C.3/2008/43 (et dans le document in&rF.71) et tendant & modifier I'ordre
de la série d’épreuves a exécuter pour I'évaluat@Empropriétés explosives, n'a pas recu de
soutien et a donc été retirée par I'auteur (voaié&ment le point 8 b) du rapport).

26. Le Sous-Comité a adopté les propositions d’'a@eent a la figure 2.1.4 du SGH
concernant les émulsions de nitrate d'ammoniumnf@®ic) du document INF.42 et annexe 4 du
rapport), qui devraient étre transmises au SousHeéd®GH pour approbation
(ST/SG/AC.10/C.4/2008/16).

IV. RESISTANCE DES EMBALLAGES, Y COMPRIS LES GRV (point 3 de I'ordre
du jour)

A. Permeéabilité des parois des emballages plastigue

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/45 (Allemagne).
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Documents informelsINF.28 (Pays-Bas)
INF.29 (Canada)
INF. 74 (Allemagne).

27. Le Sous-Comité a adopté la proposition du Canaldtive a I'ajout d’'un alinéa

au 4.1.1.2, précisant que les emballages, y cong®iGRV, ne devaient pas permettre la
perméation de marchandises dangereuses qui cenaiitun danger dans des conditions
normales de transport (voir annexe I).

28. La plupart des experts n’étaient pas favorablassolution préconisée par I'experte de
I'Allemagne dans le document ST/SG/AC.10/C.3/2068(ui semblait admettre que I'on puisse
tolérer une perméation pour autant que des mesaiest prises pour évacuer les vapeurs
dangereuses d’'un conteneur et que I'informatioriesidangers encourus soit communiquée
dans la documentation et par un signal de miseastegDe surcroit, de nombreux experts
étaient d’avis qu’il appartenait a I'expéditeurdassurer de la compatibilité de 'emballage et
de la matiere transportée.

29. L’experte de I'Allemagne a remanié ses propmsstinitiales compte tenu des débats et a
proposé deux options: ajouter une nouvelle soutsese8.1.4.0 sur la perméation ou modifier le
6.1.4.8.1. Le Sous-Comité a adopté la premier@ogtioir annexe I).

B. Grands emballages reconstruits

Document informel INF.55 (France).

30. Les propositions d’amendement a la sectiorl hiAsi qu’aux paragraphes 4.1.1.1 et
6.6.1.2 visant a prendre en compte les grands ¢sigleal reconstruits ont été adoptées (voir
annexe I).

C. Durée d'utilisation des emballages et GRV pourd transport des déchets
médicaux (r ONU 3291)

Document informel INF.56 (France).

31. L'expert de la France a expliqué que, jusquésent, la disposition du 4.1.1.15 limitant a
cing ans la durée d'utilisation des emballagesRY@n plastique — sauf autorisation de
I'autorité compétente — ne s’appliquait pas auxiénas infectieuses en vertu du 4.1.8.2. Compte
tenu des modifications apportées a la section 44n8 la quinzieme édition révisée des
Recommandations, la section 4.1.8 ne s’appligue gltaux matiéres infectieuses de la
catégorie A; par conséquent, la disposition dul4lb. est devenue applicable au numéro

ONU 3291. Cette conséquence des modifications ged#éon 4.1.8 ne semble pas avoir été
volontairement prévue. Certains experts ont dppaepartager ce point de vue.

32. Le Sous-Comité a estimé que ce document infloawragt été soumis trop tard pour qu’'une
décision de revenir a la situation antérieure guétse prise.
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D. Remplacement des récipients intérieurs de GRV ogposites
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/28 (Royaume-Uni).

Documents informelsINF.4 et INF.31 (Royaume-Uni)
INF.60 (ICCR)
INF.61 (ICCP)
INF.68 (ICIBCA)
INF.69 (Etats-Unis d’Amérique)

33. Le Sous-Comité s’est félicité des résultatembs par le groupe de correspondance dirigé
par I'expert du Royaume-Uni. De nouvelles propossi d’'amendement avaient été formulées
dans des documents informels et il a été décidésdenvoyer a un groupe de travail pour
examen, sous réserve que ne soient pas fondanmeatdleemis en question les progrés déja
obtenus par le groupe de correspondance.

Document informel INF.73 (Rapport du Groupe de travail).

34. Le Sous-Comité a noté gu'il y avait consensudes points c) et d) présentés dans le
document INF.73 et a adopté les amendements aagnaghes 6.5.2.4 et 6.5.4.1 qui y étaient
proposés (voir annexe I).

35. Le Sous-Comité a noté qu’il n’y avait pas coissis au sein du groupe sur les points b)
(marquage des composants) et a) (définition des GRErés) présentés dans le document
INF.73. Les amendements a la section 1.2.1 et|f.8.4 qui y étaient proposeés, hotamment
I'inclusion d’'une référence au 6.5.2.1.1 b) et ahslle nouveau paragraphe 6.5.2.2.4, ont été mis
aux voix et adoptés a une large majorité (voir aerig

E. Aérosols pharmaceutiques
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/38 (Royaume-Uni).

Documents informelsINF.25 (Suéde)
INF.25/Rev.1 (Suéde et FEA).

36. La proposition de modification du paragraptes3 présentée dans le document informel
INF.25/Rev.1 a été adoptée.

V. INSCRIPTION, CLASSEMENT ET EMBALLAGE (point 4 de [l'ordre du jour)
A. Piles et batteries
1. Marquage de I'enveloppe extérieure des batteriesu lithium ionique
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/21 (IFALPA).

Document informel INF.82/Rev.1 (IFALPA).
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37. L’IFALPA proposait d’exiger le marquage de l&Egie nominale en wattheures sur toutes
les batteries au lithium ionique, et pas seulersantelles exemptées de la réglementation selon
la disposition spéciale 188, afin d’éviter la caifun entre batteries non marquées parce qu’elles
ont été fabriquées avant I& janvier 2009 et celles non marquées parce qu’'stias

réglementées.

38. Un membre du secrétariat a fait remarquer gyedbléme mentionné ne se poserait plus a
partir du £ janvier 2011, date d’expiration de la période sitmire, puisque toutes les batteries
bénéficiant d’exemptions selon la disposition 188rdient alors étre marquées. D’autre part, la
disposition proposée ne pouvant pas prendre edfet th réglementation internationale avant le
1% janvier 2011, elle ne permettrait pas de résoledpeobléme mentionné durant la période ol

il se posera effectivement.

39. Le représentant de I'lFALPA a établi une praopas révisée concernant une nouvelle
disposition spéciale 348 applicable aux numéros GM8D et 3481, proposition qui a été
adoptée (voir annexe ).

2. Transport d’'accumulateurs au nickel-hydrure métdlique
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/37 (Allemagne).

Documents informelsINF.21 (VOHMA)
INF.41 (PRBA, RECHARGE, EPBA).

40. La proposition de I'’Allemagne faisait suite aligcussions sur le document
ST/SG/AC.10/C.3/2007/45 présenté a la derniére@essncernant un accident maritime
impliquant un conteneur chargé de piles au nickedidre métallique exemptées de la
réglementation par la disposition spéciale 304 agait été arrimé a proximité d’une source de
chaleur.

41. Plusieurs experts n’étaient pas favorablegiagipe d’exiger des conditions de
documentation ou de marquage pour des marchargliseg sont pas soumises a la
réglementation. Ces mesures leur paraissaientitbffia appliqguer dans une chaine de transport
multimodal si elles ne s’appliquaient qu’au trarmspoaritime.

42. La proposition a été mise aux voix et adoptémjennant des modifications mineures (voir
annexe I).

3.  Epreuves sur des piles et batteries au lithiumechargeables
Document ST/SG/AC.10/C.4/2008/57 (PRBA).

43. La proposition de ne pas effectuer les épredue38.3.3 b) et ¢) du Manuel d’épreuves et
de critéres sur des piles ou batteries a I'étatpterement déchargé lorsqu’il s’agit de piles ou
batteries rechargeables a été adoptée (voir arlhexe
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4.  Epreuves sur des grands éléments et batteries ilnium rechargeables
Document ST/SG/AC.10/C.4/2008/46 (PRBA).

Documents informelsINF.35 (Japon)
INF.34 (Etats-Unis d’Amérique).

44. Le Sous-Comité est convenu que, compte terdédeloppement exceptionnel du marché
des piles et batteries au lithium et des nouvédlesnologies mises en ceuvre dans ce domaine,
il convient de revoir les épreuves et critereslgtiis. Il a donc accepté la proposition de I'exper
des Etats-Unis de créer un groupe de travail inébsur le sujet, qui se réunirait du 11 au

13 novembre 2008 et dont le mandat serait le stiivan

a) Revoir les prescriptions d’épreuves pour letebias au lithium (épreuves T1 a T8);

b)  Evaluer les différences entre petites et grabdéeries et les prescriptions
d’épreuves y relatives;

c) Evaluer la pertinence des conditions de trarsgmiuelles et proposer des
amendements si cela s’avere nécessaire.

45. Le représentant du PRBA a déclaré qu'il digienn groupe de travail par correspondance
gui examinerait la question des épreuves sur désries de grand format.

5.  Transport de grandes piles ou batteries usagéaax fins d’'inspection,
d’épreuve, d’élimination ou de recyclage

Document informel INF.51 (Allemagne).

46. Le Sous-Comité est convenu qu'il conviendraipdévoir des conditions de transport pour
les batteries usageées et a invité I'experte dédAhgne a présenter une proposition pour la
prochaine session.

6.  Transport aérien de piles au lithium

Document informel INF.64 (OACI).

47. Le Sous-Comité a noté que I'OACI avait mis ainpdes instructions d’emballage
spécifiques pour le transport aérien des pilesthium (Instructions d’emballage 965, 966, 967
et 968) dans la version 2009-2010 de ses instngtechniques.

B. Piles & combustible
1. Moteurs a pile a combustible, véhicules a pile@mbustible
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/34 (US Fuel Cell Council).

Document informel INF.78 (US Fuel Cell Council).
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48. Le Sous-Comité a adopté des amendements Brlgue 1 ONU 3166 sur la base de la
proposition de I'US Fuel Cell Council, avec des ifiodtions (voir annexe I).

2. Amendements a la rubrique A ONU 3468 (Hydrogéne dans un dispositif
de stockage a hydrure métallique)

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/35 (US Fuel Cell Council).

Document informel INF.72 (ISO).

49. Le Sous-Comité a pris note de la propositioprégoir une instruction d’emballage
spécifique pour le numéro ONU 3468, et I'a appug@rincipe. Il a toutefois estimé que cette
proposition devrait étre améliorée du point de rdactionnel. L’instruction d’emballage

devrait étre rédigée sur le modele des autresutgins d’emballage, et les dispositions en
matiere de construction des emballages devraigmtdi en partie 6. Il conviendrait par ailleurs
de vérifier que la norme ISO 16 111 a laquellesilfait référence répond a un niveau de sécurité
acceptable.

50. Le représentant de I'ISO est convenu de comaueniaux membres du Sous-Comité le
texte final du projet de norme dés qu'il seraipdisible.

C. Propositions diverses
1.  Unités de stérilisation a I'oxyde d’éthylene (\ONU 1040)
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/3.

Document informel INF.47 (Belgique).

51. La proposition de prévoir de nouvelles disposg pour le transport et la distribution
d’oxyde d’éthylene a usage médical en petites diéardans des récipients en verre a été
adoptée avec quelgues modifications (voir annedisposition spéciale 342).

2. Instructions d’emballage pour matieres solidesreGRV
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/8 (Royaume-Uni).

52. Les propositions d’amendement aux instructlB@04 a IBC08 ont été adoptées,
moyennant la suppression de la disposition suppiéire aux instructions IBC04 et IBCO5 car
les GRV visés au 4.1.3.4 ne sont pas permis pansgsctions (voir annexe ).

3.  Pétrole brut acide
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/12 (Canada).

53. La proposition de nouvelles rubriques pourdigie brut acide a été adoptée, mais
uniquement pour le pétrole brut contenant du saléliinydrogéne (voir annexe 1).
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54. Certains experts auraient souhaité, pour desmapratiques de classification, que I'on
précise les concentrations de sulfure d’hydrogenengnent a classer le pétrole brut sous ces
rubriques.

4.  lode brut
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/19 (Allemagne).

55. Plusieurs délégués n'étaient pas convaincug$iqgde brut était corrosif compte tenu des
données fournies, mais il a finalement été décidttrihuer une rubrique a cette matiére dans la
classe 8, groupe d’emballage lll, sur la base ffetsseconnus sur ’lhomme (sans le mot
«BRUT» dans la désignation officielle de transp@rtjr annexe I).

5.  Prescriptions applicables aux colis renfermant & marchandises
dangereuses qui peuvent présenter un danger s’ilyva pas un scellement
efficace

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/27 (Australie).

56. Certains experts ont estimé que la dispositiaril.7.2 proposée, qui figure dans le code
IMDG, est trop vague dans la mesure ou elle pawstappliquer a pratiguement toutes les
marchandises dangereuses. D’autres ont noté ¢ud pas de définition de I'expression
«hermétiquement scelléx».

57. L’expert de I'Australie a modifié sa propositipour en faire une recommandation
(comme dans le code IMDG) plutdt qu’une prescrip{iemploi de «devrait» au lieu de «doit»).
La proposition modifiée a été mise aux voix mags pas été adoptée.

6. Instruction d’emballage pour liquides toxiques pr inhalation
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/52 (Etats-Unis d’Amérique).

58. La proposition de requérir I'instruction d’entlage P602 plutét que P0O01 pour les
numeéros ONU 1143, 1695, 1752, 1809, 2337, 264623 3 car il s’agit de liquides toxiques
par inhalation — a été adoptée (voir annexe I).

7.  Hypochlorite de lithium sec ou en mélange {rONU 1471)
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/56 (Etats-Unis d’Amérique).

59. La proposition d’ajout d’une nouvelle ligne péeigroupe d’emballage 1l a été adoptée
(voir annexe 1).

8. Instruction d’emballage IBC 520
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/51 (ICIBCA).

60. Plusieurs experts ont estimé que I'lCIBCA niapas soumis suffisamment
d’'informations pour justifier I'autorisation des GRB1H2 pour I'acide peroxyacétique stabilisé
a 17 % au plus sous le numéro ONU 3109. La prdpasiiise aux voix, n'a pas été adoptée.
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9. Choix de la désignation officielle de transport

Document informel INF.16 (OACI).

61. Lareprésentante de 'OACI a présenté le raabon groupe de travail ad hoe son
organisation qui s’était réuni suite a un accideattant en cause une bouteille a gaz en
aluminium remplie de chlorure d’éthyle pur a 99,99%ontenant des traces de trichloro-1,1,1
éthane (20 ppm) et de trichloroéthylene (30 ppralgession de 20 bar d’hélium.

La marchandise était transportée sous la désignéiZ LIQUEFIE, INFLAMMABLE,

N.S.A. (mélange de chlorure d’éthyle et de trich&hyléne), AONU 3161, et en conséquence
les prescriptions relatives au numéro ONU 1037reiné d’éthyle, interdisant notamment
'usage de bouteilles en aluminium n’avaient p&softservées.

62. Plusieurs experts ont fait remarquer qu'uneentration de 99,995 % reflétait un degré de
pureté déja extrémement élevé et qu'il était diffide considérer qu'il s’agissait la d’'un
mélange, malgré la présence d’hélium. D’autresratijué que des traces infimes d’un autre
élément pouvaient modifier les caractéristiquese’'matiere et qu'il était approprié d’utiliser
dans ce cas une rubrique N.S.A. si ces tracessaidut un danger différent.

63. D’autres experts ont fait remarquer qu’il negessait pas essentiellement d’un probleme
de classification, mais plutét d’'un probleme d’apgtion des prescriptions. La prescription «z»
de l'instruction d’emballage P200 applicable aurigues N.S.A. indique clairement que les
matériaux des récipients a pression doivent étmgpatibles avec le contenu. Que la
marchandise ait été transportée sous le numéro 038U ou une rubrique N.S.A., il appartenait
au remplisseur de vérifier cette compatibilitédans le cas présent autant les prescriptions
relatives au numéro ONU 1037 que la norme ISO ¥t1t1997 indiquent clairement qu’a

priori 'aluminium n’est pas compatible avec le @hire d’éthyle.

64. Comme les dispositions du Réglement type naigsent pas claires lorsqu’il s'agit de
classer des mélanges contenant plusieurs mati@anggekuses ou des traces de matiéres
dangereuses, le Sous-Comité a accepté la propodititOACI visant a établir un groupe de
correspondance, dirigé par les Etats-Unis. Le mizahelae groupe figure a I'annexe 3.

Les experts, observateurs et organisations quiastaurt y participer sont priés de contacter la
délégation des Etats-Uniduane.pfund@dot.gdv

10. Corrections éditoriales a la figure 2.4.1

Document informel INF.50 (Allemagne).

65. Le Sous-Comité est convenu qu’il y avait umewardans la case 1 de la version anglaise
de la figure 2.4.1 et que le mot «deflagration»rdi\étre remplacé par «detonation».

11. Corrections aux projets d’amendement adoptésla trente-deuxieme
session

Document informel INF.59 (Secrétariat).

66. Le Sous-Comité a noté que les numéros 34848& 8vaient été attribués a la méme
matiere pour deux groupes d’emballage différenté 8T/SG/AC.10/C.3/64) alors qu'’il y avait
lieu de n’en utiliser qu’un. La proposition de remérotation a été adoptée (voir annexe ).
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12. Matieres toxiques par inhalation

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/49 (Pays-Bas).

Documents informelsINF.8 (Pays-Bas)
INF.36 (ICCA).

67. Le Sous-Comité s’est félicité du travail suppétaire effectué par I'expert des Pays-Bas
a propos de l'identification des matieres toxigpasinhalation et a pris note des données
additionnelles fournies par I'lCCA. Il a invité ttms les délégations intéressées a vérifier ces
données et a en fournir des nouvelles, si ellesdisponibles, a I'expert des Pays-Bas de facon
gu'il puisse établir une proposition relative a @approche rationalisée des conditions de
transport pour la prochaine session ou dans urhpraeenir.

13. Instruction d’emballage P200
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/16 (Allemagne).

Documents informelsINF.53 (EIGA)
INF.76 (Allemagne, EIGA, CGA).

68. La proposition d’amendement aux dispositions etk«q» du paragraphe 4 de l'instruction
d’emballage P200 contenue dans le document infoliktel76 a été adoptée avec quelques
modifications éditoriales (voir annexe I).

14. Chrysotile
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/60 (IDGCA).
Document informel INF.6 (IDGCA).

69. Plusieurs experts ont indiqué qu’ils n’étaijeas favorables a une rubrique séparée de
I'amiante blanc pour la chrysotile et les fibresctieysotile, car ce type d’amiante était soumis
aux mémes restrictions ou réglementations queuessatypes d’amiante dans leur pays.

70. Il a été relevé que la proposition revenaitpsgment a autoriser I'utilisation de sacs 5H2
comme emballage. Plutdt que de créer une nouuwgdleque spécifique, la question des
emballages autorisés pour le numéro ONU 2590 peaité@glée par l'intermédiaire d'une
disposition spéciale d’emballage.

71. Le représentant de 'IDGCA a dit gu'’il étabiinane nouvelle proposition pour la
prochaine session.

15. Disposition spéciale 274
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/25 (CEFIC).
Document informel INF.3 (CEFIC).

72. Le Sous-Comité a noté avec satisfaction leattraffectué par le CEFIC pour déterminer
les raisons des divergences entre le RID/ADR/ADN &eglement type en ce qui concerne
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I'affectation de la disposition spéciale 274. Gavéil a déja amené la Réunion commune
RID/ADR/ADN a supprimer la disposition spéciale a2¥lcertaines rubriques du RID, de

I’ADR et de 'ADN aux fins d’harmonisation avec Reglement type. Le document propose
cependant I'ajout de cette disposition a certainbsques auxquelles elle n’est pas affectée dans
le Reglement type, car la Réunion commune RID/AORWAuge cette affectation importante.

73. Les propositions du CEFIC ont été confiées groape de travail qui s’est réuni pendant
les pauses déjeuner sous la présidence du Viced@nésCe groupe n’a toutefois pas pu se
mettre d’accord, certaines délégations estimant’gffectation de la disposition spéciale 274
aux rubriques pour lesquelles elle n’est pas prélaveait étre justifiée au cas par cas.

74. Les deux documents restent donc a I'ordre duda Sous-Comité et les experts sont
invités a présenter au CEFIC des justifications.

16. Exemptions pour certains objets contenant desg de la division 2.2

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/53 (Etats-Unis d’Amérique).

Documents informelsINF.23 (FEA)
INF.77 (Etats-Unis d’Amérique).

75. Le Sous-Comité a adopté la proposition d’agbuh paragraphe 2.2.2.4, telle que
présentée dans le document informel INF.77 (vaireae I).

VI. QUANTITES LIMITEES (HARMONISATION MULTIMODALE)  (point 5 de
I'ordre du jour)

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/17 (France).

Documents informelsINF.9 (AISE, CEPE)
INF.14 (IATA)
INF.75 (Groupe de travail).

76. L’examen des propositions a été confié a unggale travail qui s’est réuni pendant les
pauses déjeuner, sous la présidence du Vice-Pnésidetexte proposé par le groupe, reproduit
dans le document informel INF.75, a été adoptér @anexe 1). La question des dimensions
minimales du marquage proposé doit étre examinméalmla prochaine session.

77. Lareprésentante de 'OACI a dit que son ogtion examinerait ces textes en
novembre 2008 et que les conclusions et proposigeentuelles de 'OACI seraient portées a
I'attention du Sous-Comité a sa prochaine session.
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VIl. ECHANGE DE DONNEES INFORMATISE AUX FINS DE DOC UMENTATION
(point 6 de I'ordre du jour)

Documents informelsINF.39 (Royaume-Uni)
INF.46 (IATA et VOHMA)
INF.65 (Secrétariat)
INF.87 (Rapport du groupe de travail sur 'EDI, mépendant les pauses
déjeuner).

78. Le Sous-Comité a noté avec intérét les act\d&I'|ATA et de VOHMA destinées a
identifier les éléments de données nécessairesr@digier des messages électroniques contenant
les informations relatives au transport des mardisas dangereuses.

79. A cette fin, 'IATA coopére avec le Centre déations Unies pour la facilitation du
commerce et les transactions électroniques (CEF@QIU) et I'Organisation mondiale des
douanes.

80. VOHMA travaille essentiellement sur la base plescriptions applicables en Amérique
du Nord (CFRA49 et réglementation canadienne, régteation OACI et IATA). Le résultat de
ses travaux est disponible sur son sit@év.vohma.comnet pourrait étre étendu au
RID/ADR/ADN.

81. Le Sous-Comité a noté que la Réunion commubéARIR/ADN avait également créé un
groupe de travail sur la télématique pour le transgerrestre en Europe. Il ne s’agit pas
uniquement de définir les éléments de donnéesneoyplacer la documentation papier par de la
documentation électronique, mais aussi d’étudemeyens de transférer ces données aux
services d'intervention d’urgence et aux organesaterble, de détecter les accidents, de
permettre le positionnement géographique des vigsictansportant des marchandises
dangereuses, etc.

82. Le Sous-Comité a noté qu’un des obstaclegifidation de I'échange de données
informatisées provenait du fait que les conventixtselles en matiere de contrat de transport
ne reconnaissaient pas nécessairement la validitique des documents électroniques et des
signatures électroniques. Il a noté avec satisfadtdoption par le Comité des transports
intérieurs de la CEE d’un protocole additionneh&bnvention relative au contrat de transport
international de marchandises par route (CMR) atjait permettre de Iégaliser les documents
électroniques dans le cadre des transports intenaatx routiers.

83. Le Vice-Président a été invité a réunir leseetgpintéressés durant les pauses déjeuner afin
de définir un plan d’action pour les travaux a efifier dans ce domaine au cours de la prochaine
période biennale. Le rapport de cette réunion pébéié sous la cote INF.87 et le plan d’action
proposeé a été adopté (voir annexe 1V).



ST/SG/AC.10/C.3/66
page 21

VIIl. PROPOSITIONS DIVERSES D’AMENDEMENT AU REGLEME NT TYPE
POUR LE TRANSPORT DES MARCHANDISES DANGEREUSES(point 7 de
I'ordre du jour)

A. Gaz

1.  Générateurs d’aérosols ("NONU 1950) et petits récipients pour gaz
(n° ONU 2037)

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/1 (Suisse).

Document informel INF.24 (FEA).

84. Le Sous-Comité a adopté une nouvelle dispos#eciale pour les numéros ONU 1950
et 2037, indiquant clairement que le 6.2.4 estiegbple (voir annexe I).

2.  Instruction d’emballage P200 (4)
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/13 (EIGA).

85. La proposition d’amendement au septieme alil@éla disposition d’emballage «k» de
I'instruction d’emballage P200, paragraphe 4, aaéit@ptée (voir annexe ).

3. Dispositifs de decompression pour les CGEM
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/14 (EIGA).
86. La proposition d’amendement au 6.7.5.4.1 aétptee (voir annexe ).
4.  Marquage des récipients a pression rechargeablds 'TONU
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/15 (EIGA).

87. Le Sous-Comité a noté que les pratiques erereade marquage des cadres de bouteilles
étaient différentes en Europe et en Amérique duNetrles représentants de I'EIGA et de la
CGA sont convenus de collaborer entre les sespiomsrégler la question de l'interprétation
des dispositions en matiere de marquage des 62&1.8.2.2.7.3 dans le cas des cadres de
bouteilles.

5. Cartouches a gaz
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/18 (France).

88. Le Sous-Comité a adopté des modifications apitie 6.2 pour indiquer que les
prescriptions des sections 6.2.1, 6.2.2 et 6.28appliquent pas aux générateurs d’aérosols,
aux cartouches a gaz ni aux cartouches pour ptesndustible (voir annexe I).
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6. Contréle par ultrasons
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/22 (I1SO).

89. Le Sous-Comité a adopté la proposition tendam que I'épreuve de pression hydraulique
puisse étre remplacée par un contrdle par ultraselos les normes ISO appropriées (voir
annexe I).

90. Pour ce qui est de la vérification de I'étaéireur par contrdle par ultrasons, le
représentant de I'ISO a expliqué que cette vétificaétait souhaitable dans le cas des bouteilles
destinées au transport des gaz trés purs, afiitel'déa pénétration d’'impuretés si I'état intérieur
est veérifié visuellement apres enlevement du rabRlesieurs experts n’étant pas favorables au
principe de vérification de I'état intérieur pamtle par ultrasons, le représentant de I'lSO a

éte prié de fournir d’avantage d’explications fuséns de la derniére phrase de la proposition de
NOTA 3, qui n’a pas été adoptée.

B. Reécipients cryogéniques ouverts
Document ST/SG/AC.10/C.3/200820 (Royaume-Uni).

91. Les propositions du Royaume-Uni concernantdempients cryogéniques ouverts ont éteé
adoptées avec quelques modifications (voir annexXeertains experts estimant que la
contenance maximale de 450 litres était trop élesgtte valeur a été placée entre crochets.

C. Citernes

1. Paragraphe 6.7.2.15 (Couvercles pour protégerdalispositifs de
décompression)

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/4 (Espagne).

Document informel INF.18 (Espagne).

92. Plusieurs experts ont estimé que la propositeomodification du 6.7.2.15 n’était pas
nécessaire car si le 6.7.2.15.2 stipulait effeati@et que des mesures devraient étre prises pour
protéger les dispositifs de décompression, le 8.3.2 exigeait que ces dispositifs soient

installés de maniéere que les vapeurs puissenta@en sans rencontrer d’obstacle.

Les dispositifs de protection doivent dont étreqeande maniére a satisfaire aux dispositions des
deux paragraphes.

93. L’expert de I'Espagne a dit qu’il établiraitaunouvelle proposition; il a été invité a
discuter de la question avec les experts qui avagrimeé un intérét pour cette question.

2.  Amendements aux paragraphes 6.7.2.6 et 6.7.3.6
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/5 et Add.1 (Espagne).

Document informel INF.19 (Espagne).

94. Les propositions visant a améliorer la sécul#® citernes en ce qui concerne I'étanchéité
des couvercles de trou d’homme, notamment en cest@@rnement, ont suscité 'intérét de
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nombreux experts. L'expert de 'Espagne a dit ggtéblirait une nouvelle proposition compte
tenu des observations formulées.

3.  Plaques d’identification des citernes mobiles Ol et des CGEM
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/7 (Canada).

95. Le Sous-Comité a adopté a I'unanimité, moyengaalques modifications éditoriales, les
propositions du Canada visant a exiger le marqdaggymbole d’emballage ONU sur les
plaques d’identification des citernes mobiles ONUdes CGEM et a rationaliser la présentation
des renseignements spécifiques devant étre masguéss plaques, a I'exception de la
proposition du marguage du nom du propriétaire acgtié retirée (voir annexe |).

96. Pour les mesures transitoires, le Sous-Conatiopté la premiére option proposée, a
savoir que ces dispositions ne s’appliqueront jpéigatoirement aux citernes mobiles et aux
CGEM construits avant I€ljanvier 2012 (voir annexe I).

97. Cette décision ne remet pas en cause la dégisge a la derniére session en ce qui
concerne la période transitoire pour le marquage «S

4.  Utilisation d’éléments fusibles sur des citernesobiles pour matieres
organomeétalliques

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/26 (ICCA).

98. Les propositions d’amendement aux paragrapfie®.60.1 et 6.7.2.8.4 ont été adoptées
(voir annexe 1).

5. Dispositifs de fermeture en partie basse des eihes mobiles pour matiéres
solides du groupe d’emballage |

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/31 (Australie).

99. Les propositions d’'amendement au paragraph2.6.Z a) ont été adoptées (voir
annexe I).

6.  Protection du réservoir et de I'équipement de seice sur les citernes
mobiles

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/47 (Australie).

100. Cette proposition visait & modifier les pasgpires 4.2.1.2 et 6.7.2.5.1 en vue de garantir
une protection suffisante du réservoir et de I'pgumient de service des citernes mobiles au cours
des manceuvres de manutention et d’arrimage, eicydeat contre les dégats résultant d'un choc
vertical.

101. Plusieurs experts ont estimé que le texteebptévoyait déja des mesures de protection
suffisantes a I'égard des manceuvres de manutedipnoposition, mise aux voix, n'a pas été
adoptée.
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D. Engins de transport de marchandises sous fumigan
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/19 (Royaume-Uni).

Documents informelsINF.10 (VOHMA)
INF.26 (Suede)
INF.52 (EIGA)
INF.63 (Belgique)
INF.84 (Groupe de travail).

102. Aprés examen de la proposition de révisiondifgsositions applicables aux engins de
transport de marchandises sous fumigatiGrONU 3359), I'expert du Royaume-Uni a été invité
a diriger les travaux d’'un groupe de travail devantéunir durant les pauses déjeuner et a établir
une proposition révisée, qui a été soumise au Sousité en tant que document informel

INF.84.

103. Le Sous-Comité a adopté les textes proposesidalocument INF.84 pour la

section 5.5.1 (renumérotée 5.5.2), sauf que ladigub.1 devrait rester identique a celle de
'actuel Réglement type. Une proposition réviséarpa section 5.5.2 (renumérotée 5.5.3) serait
soumise en vue de la prochaine session.

E. Micro-organismes et organismes génétiguement mibgts ou organismes vivants
modifiés (OVM)

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/29 (EBSA).

104. L'EBSA proposait de réviser les dispositionsialles concernant les micro-organismes et
organismes génétiguement modifiés afin de premdégialement en compte la terminologie du
Protocole sur la biosécurité de Carthagéne, qitetdes «organismes vivants modifiés» (OVM).
L’EBSA proposait également de modifier les dispos applicables au transport d’articles du
numeéro ONU 3245.

105. Certains experts ont jugé que le Reglememt mgpdevrait pas prendre en compte le
transport de tels organismes ou micro-organismissn& répondaient pas a d’autres critéres en
tant que matiéres dangereuses dans le cadre derR&gl A leur avis, il n’existait pas de preuve
scientifique que de tels organismes pouvaient causprobléme au cours du transport. Certains
experts ont estimé que le numéro ONU 3245 deviatrétiré du Reglement type.

106. D’autres experts ont jugé au contraire quélilgsositions concernant le transport de ces
marchandises devraient étre maintenues dans leRegt type pour les raisons suivantes:

a) Il était connu que certains organismes ou micganismes génétiquement modifiés
présentaient un danger pour 'environnement stigeat disséminés accidentellement et s’ils
contaminaient d’autres ressources vivantes;

b) Méme si certains pays autorisaient la dissémainate certains organismes ou
micro-organismes génétiguement modifiés parcesjabhsidéraient que ceux-ci ne présentaient
pas de danger pour I'environnement, il n’existatuallement aucun consensus au niveau
mondial a ce sujet et il appartenait donc a chagys de décider comme il le jugeait bon.
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Les experts ont donc estimé que des dispositiona@at figurer dans le Reglement type, au
moins pour les pays qui souhaitaient réglementeabesport de ces articles pour éviter une
dissémination accidentelle.

107. Le Sous-Comité a examiné les diverses prapnositie 'EBSA et formulé les observations
ci-apres.

108. Certains experts n’étaient pas convaincus @it judicieux de remplacer la terminologie
«OGM» et «kMOGM» par «OVM» parce qu’ils considéraiandéfinition des OVM comme plus
restrictive que celle des OGM et MOGM. Si néanmdiésait décidé d’appliquer cette
modification a des fins de conformité avec le Peote de Carthagéne, il faudrait vérifier
soigneusement la conformité également avec lenitiéfis du Protocole de Carthagéne.

109. L’endroit ou devaient étre insérées les défins et les dispositions de classement
(chap. 2.6 et 2.9) devrait étre vérifié, I'objedthnt d’éviter les redondances. L’introduction de
simples références aux directives européenneslesansspositions applicables n’était pas une
solution appropriée.

110. Il pourrait étre nécessaire d’examiner ledesorganismes toxiques et des
phytopathogénes.

111. La question des animaux vivants modifiés de@tee traitée dans la deuxieéme partie
plutdt que dans une instruction d’emballage.

112. La question du transport d’OGM en contenearsrec ou en citernes devrait également
étre examinée.

113. L’EBSA a été invitée a examiner les observetimrmulées et, au besoin, a établir une
nouvelle proposition.

F. Divers
1. Identification du pays d’agrément pour le marquaye
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/36 (Canada).

Document informel INF.5 (Canada).

114. L’expert du Canada a rappelé que les sigrstimclifs des véhicules automobiles en trafic
international énoncés dans la Convention de Ges@vka circulation routiere de 1949 et la
Convention de Vienne sur la circulation routierel@é8 n’étaient pas attribués dans tous les
pays, hotamment dans ceux qui n'y étaient pasdactintractantes. Certains pays avaient plutot
choisi, pour le marquage des emballages ONU, ldssceelon la norme ISO 3166, qui
couvraient davantage de pays.

115. De nombreux experts n’étaient pas favorahlegmplacement des prescriptions actuelles
par une référence au code de la norme ISO, canoeddit des répercussions pratiques
importantes. D’autre part, il existe deux codes,|B@ a deux lettres, I'autre a trois, et des
codes différents sont parfois attribués a diff&seetritoires.



ST/SG/AC.10/C.3/66
page 26

116. Il a été suggéré que les pays qui préféraidiger un code ISO plutdt que le signe
distinctif des véhicules automobiles en trafic inegional proposent des amendements aux
conventions ou un autre systeme d’identificatiorpeys.

117. L'expert du Canada a dit qu'il effectueraieuscherche pour déterminer les pays qui
utilisaient un code différent de celui actuellemgrgscrit; le Sous-Comité est convenu de
revenir sur la question lorsque davantage d’infaiona auront été fournies.

2.  Corrections a la quinzieme édition révisée desdeommandations relatives
au transport des marchandises dangereuses (Réeglenméype)

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/33 (Australie).

118. Le Sous-Comité a jugé que les correctionsqu@gs devraient étre appliquées et a prié le
secrétariat de les reprendre dans un rectificatif.

3. Représentation de la marque pour quantités excéges
Document INF.15 (IATA).

119. Le Sous-Comité a noté que, selon le paragrayih.3 et la figure 3.5.1, le symbole des
guantités exceptées pourrait étre soit un rectasgleun carré, alors qu’a I'origine il était prev
de prescrire un carré. Il a été décidé de moddidigure en conséquence (voir annexe I).

4.  Revision du paragraphe 7.1.3.2.3
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/61 (Australie).

120. Certains experts ayant jugé que la liste destes de métaux alcalins et de métaux
alcano-terreux proposée par I'expert de I'Australiétait pas compléte, et certains ayant estimé
gu’une telle liste n’était pas nécessaire, I'explert’ Australie a retiré sa proposition.

5. Indication de la quantité totale de marchandisedangereuses sur la
formule-cadre pour le transport multimodal de marchandises dangereuses

Documents SG/SG/AC.10/C.3/2008/6 (VOHMA)
ST/SG/AC.10/C.3/2008/50 (Canada).

121. Le Sous-Comité a confirmé que le paragraphd 5.1 du Réglement type n’était pas
censeé prescrire l'indication dans le document aesport du nombre, du type et de la capacité de
chaque emballage intérieur dans I'emballage extédiain emballage combiné. Bien que

certains experts aient jugé superflu d’'introduies éxplications dans le texte d’un réglement,
étant donné que le paragraphe 5.4.1.5.1 traitaitdis, le Sous-Comité a décidé d’ajouter une
note au paragraphe pour préciser ce point afinté¢'®etoute erreur d’interprétation de la part des
autorités compétentes ou des transporteurs (voaanl).

122. A propos du paragraphe 7 de la propositioadi@nne, certaines délégations ont estimé
gu’il n’y avait plus lieu d’inclure dans le Réglenmdype un exemple de la formule de transport
multimodal de marchandises dangereuses car callfenait pas été adoptée pour le transport
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aérien et n’était pas non plus réellement utileség@ratique pour le transport multimodal, compte
tenu des prescriptions documentaires de conventeatves au contrat de transport telles que
celles de la COTIF, de la CMR, du bordereau d’ek@dde marchandises dangereuses de
I'IATA, etc. D’autres ont souligné que cette forrawvait été adoptée par 'OMI en tant que
formule FAL et était couramment utilisée dans égport maritime, et qu’elle pouvait étre
jointe aux documents prescrits pour d’autres malgetsansport, comme moyen de faciliter les
opérations de transport multimodal. Cette quegimunrait étre portée a I'attention du Centre
des Nations Unies pour la facilitation du commegtkes transactions électroniques
(CEFACT-ONU), qui avait élaboré a l'origine cetterhule (Recommandatiorf 1) a des fins

de facilitation du transport.

6.  Dispositions concernant la formation; relevés deactivités de formation
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/23 (COSTHA).

Document informel INF.85 (COSTHA).

123. Le Sous-Comité a adopté les amendements aagrpphes 1.3.3 et 1.4.2.4, tels que
présentés dans le document INF.85 (voir annexe I).

IX. HARMONISATION AVEC LE REGLEMENT DE TRANSPORT DE S MATIERES
RADIOACTIVES DE L’AGENCE INTERNATIONALE DE L'ENERGI E
ATOMIQUE (point 8 de 'ordre du jour)

Document ST/SG/AC.10/2008/64, par. 61 a 71, et annexe |.

Documents informelsINF.67 et INF.80 (Secrétariat).

124. Le Sous-Comité a noté que I'AIEA avait adapgénouvelles prescriptions pour inclusion
dans la version 2009 du Réglement AIEA et que ¢eésariat établirait des propositions en vue
de l'alignement du Reglement type sur ces presariptpour la session de décembre 2008.

125. Le Sous-Comité a aussi noté que I'AIEA av@visé la présentation de son Reglement
pour l'aligner sur celle du Réglement type. L’AlE&ait aussi entrepris des travaux sur la
révision des prescriptions concernant les matia@®actives présentant également d’autres
dangers. Les textes adoptés par le Sous-Comitélérsgre session avaient été portés

a l'attention du Comité des normes de slreté dispart (TRANSCC 16) de I'AIEA, pour
observations, avant leur adoption finale a la pairod session.

126. Le Sous-Comité a noté que I'AIEA n’avait pas@e publié les résultats de ses travaux
sur les dispositions de sdreté relatives au trahsigomatiéres radioactives, mais que des
directives en matiére de slreté étaient en coétalabration et qu’elles contiendraient
probablement des recommandations en ce qui conlervaleurs seuils a prendre en compte
pour le traitement de matieres radioactives commarghandises dangereuses a haut risque».
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X.  HARMONISATION GENERALE DES REGLEMENTS DE TRANSPO RT DES
MARCHANDISES DANGEREUSES AVEC LE REGLEMENT TYPE DE L'ONU
(point 9 de I'ordre du jour)

Mise en ceuvre du SGH dans le domaine du transport

Document informel INF.48 (Allemagne et Royaume-Uni).

127. Le Sous-Comité a pris note des observatiomsramiquées par les experts de I’Allemagne
et du Royaume-Uni a 'UNITAR en ce qui concernepuojet de «Cours de base sur le SGH».
Il a aussi noté que des observations supplémesitavaent eté présentées par le secrétariat.

128. La représentante de 'UNITAR a informé le SQanité que la version définitive de ce
cours n'avait pas encore été approuvée, mais guselait mise a I'essai dans le cadre d’'un
projet pilote. Ce cours vise principalement & offime formation en ce qui concerne la mise en
ceuvre du SGH dans les domaines de la distributide Butilisation des produits chimiques.

La représentante de I'UNITAR a aussi informé le S@omité que 'UNITAR élaborait une
autre publication intitulée «Understanding the GASompanion to the Purple Book (second
revised edition)» (Comprendre le SGH: complémeritiare violet (£ éd. révisée)).

129. Le Sous-Comité a rappelé que I'applicationpiescriptions en vigueur et régulierement
mises a jour du Réglement type pour le transp@tai@rchandises dangereuses constituait un
élément important de la mise en ceuvre du SGHappayé la position des experts de
I'Allemagne et du Royaume-Uni selon laquelle ceteas devrait aussi faire partie de tout
programme de formation et de soutien a la misewnrealu SGH. En conséquence, il a invité
'UNITAR, en tant que coordonnateur du SGH pourdeforcement des capacités, a promouvoir
la mise en ceuvre du Reglement type pour le trahdpsrmarchandises dangereuses de 'ONU
en tant qu’élément important de la mise en ceuvars#mble du SGH. Le Sous-Comité a jugée
gu’il serait utile d’obtenir sous une forme ou soune autre des informations de retour sur les
résultats obtenus grace aux cours de formatiotessiGH, en particulier en ce qui concerne les
problémes potentiels recensés dans le secteuansptort, car il était en mesure de fournir une
assistance a cet egard.

130. Lareprésentante de I'UNITAR a déclaré quésminformations jugées utiles a ce sujet
seraient communiquées le moment venu aux deuxswuges.

Xl. PRINCIPES DIRECTEURS DU REGLEMENT TYPE (point 10 de I'ordre du jour)
131. Aucun document n’ayant été soumis, cette turesta pas été examinée.

XIl. QUESTIONS RELATIVES AU SYSTEME GENERAL HARMONI SE DE
CLASSIFICATION ET D’ETIQUETAGE DES PRODUITS CHIMIQU ES (SGH)
(point 11 de I'ordre du jour)

A. Mise en ceuvre du SGH dans les pays membres

Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/30 (Australie).

132. Comme suite a la suggestion du Sous-Comité, 8Fbus-Comité a examiné le projet
de mandat d’un groupe de travail informel inters@sssur la mise en ceuvre du SGH et
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en a approuvé le texte, notant en particulier gdes questions relatives au transport étaient
recensées par le groupe, celui-ci les renverraBaus-Comité TMD. Le Sous-Comité a estimé
que les représentants des organisations non gamemales devraient également étre autorisés
a participer aux travaux du groupe.

B. Liquides inflammables (combustion entretenue)
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/42 (Allemagne).

133. Le Sous-Comité est convenu que le NOTA 2 deddion 2.6.2 du SGH devait étre
modifié car I'épreuve L.2 de la section 32 du Mdrdiépreuves et de critéres ne concerne que
les matieres ayant un point d’éclair supérieur 8@®t inférieur ou égal a 60 °C. Elle ne devrait
pas s'appliquer aux liquides inflammables de |&gatie 4, pour lesquels il n’a pas été mis au
point de méthode d’épreuve équivalente concermacbmbustion entretenue.

134. Toutefois, le Sous-Comité ne s’est pas rarig&id selon lequel les liquides ayant un

point d’éclair supérieur a 35 °C et inférieur oalégy 60 °C et satisfaisant aux critéres concernant
la combustion non entretenue seraient classéslaaaségorie 4, étant donné que c’est
simplement a certaines fins de réglementation gja@tihient considérés comme des liquides non
inflammables.

135. Au cas ou des experts ou des organisatiormgeraient appliquer des exemptions
similaires aux liquides de la catégorie 4 au maitihe combustion non entretenue et a des fins
de réglementation, il faudrait alors soumettre pirggosition pertinente au Comité SGH, lequel
pourrait ensuite demander au Sous-Comité d’élalsmeméthodes d’épreuve adaptées.

C. Criteres de corrosivité
Document ST/SG/AC.10/C.3/2008/48 (Pays-Bas).

Documents informelsINF.11 (AISE)
INF.17 (Pays-Bas).

136. L’expert des Pays-Bas a précisé que son iatentétait pas d’étendre le champ de la
classe 8 du Reglement type aux substances qucsoosives pour la peau. Il a déclaré que sa
proposition visait a rationnaliser les criteresuats de classement de la classe 8 afin de mieux
tenir compte du texte du SGH.

137. La plupart des experts ont estimé que ledregtactuels pour la classe 8 étaient conformes
a I'approche modulaire du SGH. lls ont néanmoinzayveé I'idée de mener des travaux
supplémentaires, en particulier pour le classemesimélanges et des solutions.

138. Plusieurs délégations ayant indiqué qu’ellagaient pas eu suffisamment de temps pour
procéder a un examen détaillé du document INFIIES ent été invitées a communiquer leurs
observations a I'expert des Pays-Bas dés que pesafm qu’une nouvelle proposition puisse
étre établie en vue de la prochaine session.

139. Un membre du secrétariat s’est demandé s§kenait pas possible, s’agissant des risques
pour la santé et I'environnement, de faire uneredfée directe aux parties pertinentes du SGH
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plutét que d’en répéter le texte, sur le modelealqui a été fait pour les dangers physiques,
c’est-a-dire au moyen de renvois au Manuel d’épgswet de critéres. Plusieurs experts se sont
déclarés favorables a cette idée.

D. Corrections a la section 2.9.3 du Réglement type

Document informel INF.58 (Secrétariat).

140. Le Sous-Comité a noté que l'actuel texte detdion 2.9.3 différait, sur le plan éditorial,
du texte correspondant du SGH en ce qui concesnaikéres relatifs aux dangers pour le milieu
aquatique. Le secrétariat a été invité a publectarections proposées en tant que rectificatif
officiel a la quinzieme édition révisée des Recomdadions.

XIll. QUESTIONS DIVERSES (point 12 de I'ordre du jour)
A. Demandes de statut consultatif

Documents informelsINF.7 (IFA)
INF.40 (BFA).

141. Le Sous-Comité a accordé le statut consuédtifiternational Fireworks Association
(IFA).

142. La demande de la British Fireworks AssociafBiRA) a été appuyée par les experts du
Royaume-Uni et de la Suéde mais, mise aux voi&,redl pas été acceptée. Plusieurs experts ont
estimé que les associations nationales ne devi&ienteprésentées que dans la mesure ou leur
secteur d'activité n’était pas déja représenté&parorganisations internationales capables de
coordonner la position de I'industrie a une largbeafle géographique.

B. Guide des mesures d’'urgence de 2008

Document informel  INF.20 (Canada et Etats-Unis d’Amérique).

143. Le Sous-Comité a remercié les experts des-BElais et du Canada d’avoir fourni des
exemplaires en anglais, espagnol et francais ddezides mesures d’'urgence de 2008.

Des versions électroniques sont disponibles geahént sur I'Internet, aux adresses indiquées
dans le document INF.20.

C. Indication des modifications dans la version impmée du Réglement type
de 'ONU

Document informel INF.30 (Royaume-Uni).

144. Un membre du secrétariat a rappelé que cettgtign avait été examinée durant
I'exercice biennal précédent. L’indication des niigditions dans les versions imprimées du
Réglement type de 'ONU allait vraisemblablemerttaner un surcroit de travail pour la
Division des transports de la CEE ainsi que pasisirvices de traduction et des dépenses
supplémentaires pour 'TONU. Par conséquent, cetipgsition devrait d’abord étre approuvée
par le Conseil économique et social, aprés présentdes incidences correspondantes sur
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le budget-programme. Comme compromis, le secrétvait affiché sur son site Web le suivi
des modifications apportées au texte anglais dailaieme édition révisée des
Recommandations de I'ONU, qu’il fallait de touteda €laborer comme document de référence
pour les services de traduction. Il a égalementagipelé que le secrétariat publiait, en tant que
document officiel dans toutes les langues offieelie 'ONU et tous les deux ans, la liste
détaillée des modifications apportées a la vergiéoédente du Reglement type.

145. L’expert du Royaume-Uni a précisé qu’une iatlan des modifications apportées au texte
pourrait étre faite dans la marge du texte du Regig.

146. Le Sous-Comité a estimé que point n’était ingsour le secrétariat d'imprimer une
version montrant les modifications, car cela nétersst vraisemblablement des ressources
supplémentaires et retarderait I'élaboration deulalication.

D. Mise au point et tenue d’'un fichier d’experts das le domaine des réglements
applicables au transport sécurisé, sar et efficacdes marchandises dangereuses

Document informel INF.62 (COSTHA).

147. Le Sous-Comité s’est félicité des activités UCOSTHA et le Département des
transports des Etats-Unis avaient entreprises @métiorer 'image de 'expert des matiéres
dangereuses. De nombreux experts ont estimé giedleteactivités devraient étre également
menées dans d’autres parties du monde, notamméntrepe, I'objectif étant d’avoir un
nombre adéquat d’experts de la sécurité du trahgpsrmarchandises dangereuses dans
I'industrie et au sein des administrations.

E. Examen des engagements de I'Organisation pour $curité et la coopération en
Europe (OSCE) dans les sphéeres économique et envirementale

Document informel INF.81 (Secrétariat).

148. Le Sous-Comité a pris note d'un rapport stirdesport des marchandises dangereuses,
que le secrétariat de la CEE avait soumis au se&ieorum économique et environnemental de
I'OSCE, tenu a Prague du 19 au 21 mai 2008.

XIV. ADOPTION DU RAPPORT (point 13 de I'ordre du jour)

149. Le Sous-Comité a adopté le rapport sur séetteoisieme session, assorti d'annexes, a
partir d’un projet établi par le secrétariat.
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Annexe |

PROJETS D’AMENDEMENT AUX RECOMMANDATIONS RELATIVES
AU TRANSPORT DES MARCHANDISES DANGEREUSES,
REGLEMENT TYPE (15° ED. REVISEE)

(Voir le document ST/SG/AC.10/C.3/66/Add.1)
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Annexe Il

PROJETS D’AMENDEMENT AUX RECOMMANDATIONS RELATIVES
AU TRANSPORT DES MARCHANDISES DANGEREUSES, MANUEL
D'’EPREUVES ET DE CRITERES (4° ED. REVISEE,
TELLE QUE MODIFIEE)

(Voir le document ST/SG/AC.10/C.3/66/Add.1)
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Annexe Il

MANDAT DU GROUPE DE TRAVAIL PAR CORRESPONDANCE
SUR LE CLASSEMENT DES MELANGES

1. Examiner les dispositions a appliquer pour aéieer la description appropriée des
mélanges et des solutions, en particulier les gdisipas relatives aux mélanges ou aux
solutions contenant plusieurs matieres dangereusphisieurs matiéres non soumises au
Reglement type;

2.  Examiner les définitions pertinentes retenues poclassement des mélanges, des
solutions et des matiéres (y compris la distincéarmatiére pure et matiere
techniquement pure);

3.  Examiner les prescriptions applicables a la aibité des emballages et liées a la
présence d’'une certaine proportion de matiere damsélange ou une solution;

4.  Evaluer la fagon dont le Réglement type preadainent en compte les dispositions en
matiere de réglementation contenues dans les goidies normes;

5. Examiner les incidences de la méthode de classieties mélanges et des solutions prévue
dans le Systeme général harmonisé de classificatidigtiquetage des produits chimiques
(SGH) en ce qui concerne la résolution des proldémeensés dans le document informel
UN/SCETDG/33/INF.16;

6.  Apporter au texte toutes les précisions édiesisoulues.
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Annexe IV

PLAN D’ACTION POUR LES TRAVAUX A MENER DANS LE DOMA  INE
DE L'ECHANGE DE DONNEES INFORMATISE

Définir et évaluer les besoins actuels en matierdocumentation dans le Reglement type
de 'ONU concernant le transport des marchandisegereuses ainsi que dans d’autres
reglements modaux a I'échelle régionale, natioetilecale; prendre en compte les
éléments d’'information qui sont au centre de tessthodes de transport, les informations
nécessaires a tel ou tel mode et les informationpaurraient se révéler utiles pour
certains utilisateurs des réglements;

Examiner des amendements au Reglement typequest de nature a faciliter

I'utilisation d’'informations électroniques dansdgsteme de transport afin d’accroitre la
vitesse et I'exactitude du transfert de donnéegivels aux marchandises dangereuses,
d’améliorer I'efficacité des moyens de transpoet réduire 'encombrement des réseaux et
de veiller a ce que les informations soient effisaent communiquées a toutes les parties
qui en auraient besoin (services d’interventiorrgiémce, personnel médical, opérateurs,
travailleurs du secteur des transports, organisteeontrole et expéditeurs, par exemple);

Evaluer la capacité du transfert électroniquefoimations & améliorer la sécurité et la
sreté du transport des marchandises dangereunsesitieulier au moyen de la
communication d’'informations cruciales aux servidistervention d’'urgence et aux
autorités publiques;

Mesurer la capacité de la documentation éleicjo@na réduire les obstacles au transport
multimodal;

Echanger des informations sur les progrés acli®gmace a différents efforts liés a cette
question (notamment le projet de télématique d@elanion commune, le projet de
VOHMA, les projets mis en ceuvre aux Etats-Unis dékimue, le Groupe d’étude de
I'OACI sur les marchandises dangereuses, le pEsfeet de I'IATA), I'objectif étant de
coordonner les efforts avec les membres du Sousit€om



