NACKA TINGSRÄTT

Mark- och miljödomstolen  DOM  2014-05-15  Mål nr P 129-12

ÖVERKLAGAT BESLUT  Contested decision
All these confusing cases are about locus standi in the case buildins permission on Helgarö

SAKEN  the case

DOMSLUT   VERDICT
1. Mark- och miljödomstolen avvisar Johan Anderssons överklagande.

2. Mark- och miljödomstolen upphäver länsstyrelsens beslut såvitt det avser

Håkan Lindström.

3. Mark- och miljödomstolen avslår övriga överklaganden

Translation

Avvisa    dismiss
Upphäva  repeal
Avslå      reject
1 Land and Environment Court dismiss Johan Andersson's appeal.
2 Land and Environment Court repeal the county administrative board's decision as it relates to Håkan Lindström.
3 Land and Environment Court rejects other appeals.
DOMSKÄL  ground of the judgment
-----------------------

Beträffande Bernt Stümer noterar mark- och miljödomstolen att hans fastighet inte

är rågranne med någon utav de fastigheter på vilka vindkraftverken ska uppföras. I

målet har inte heller framkommit att Bernt Stümers fastighet är belägen i ett nära

grannskap som är särskilt berörda med hänsyn till arten och omfattningen av den åtgärd

som avses med bygglovet, naturförhållandena på platsen m.m. De hänvisningar

som Bernt Stümer har gjort till EKMR och ett avgörande från EU-domstolen

ändrar inte domstolens bedömning i denna del. I likhet med de övervägandena som

domstolen gjort ovan kan allmänna intressen inte åberopas som stöd för talerätten.

Domstolen delar därför länsstyrelsens bedömning att Bernt Stümer inte kan anses

ha rätt att överklaga beslutet. Bernt Stümers överklagande ska därför avslås.
Regarding Bernt Stümer Land and Environment Court notes that his property has is not common border with the area in question. In this case has not emerged that Bernt Stümers property is located in a close neighborhood that is particularly relevant with regard to the nature and extent of the action referred to the building permit, the natural conditions of the location, etc. The references Bernt Stümer has made to the ECHR and a ruling from the European Court of Justice does not alter the Court's findings on this point. Like the considerations which the Court made above, public interests can not be invoked in support of the right of action. The Court therefore shares the County Administrative Board's assessment that Bernt Stümer can not be considered having the right to appeal the decision. Bernt Stümers appeal should be rejected.
(Note that the raw neighbor H.Lindström get locus standi first when the case has already been decided in court.
